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Resumen: Em contraste com outros movimentos emacipatorios do continente, a
independéncia do Brasil pode ser descrita como uma Revolucao conservadora, por
ter configurado um processo lento, que introduziu a Nacao no constitucionalismo
moderno, mas sem deixar de preservar instituicoes centrais do periodo colonial,
notadamente, a escravidao e a monarquia. No entanto, este resultado nao estava
dado, de forma que, até os momentos finais, coexistiram projetos distintos de
independéncia para a Nacao nascente. Este artigo procura revisitar dois desses
projetos, idealmente representados por José Bonifacio e Frei Caneca, diferenciados
sobretudo por suas posicoes em torno do tema da centralizacao do poder politico
€ economico.

Abstract: In contrast to other emancipatory movements troughout the continent,
Brazil’s independence can be described as a conservative Revolution, once it was a
slow process, which introduced the nation into modern constitutionalism without
failing to preserve central institutions of the colonial period, notably, slavery and
the monarchy. However, this result was not given, so that, until the final moments,
distinct projects of independence coexisted. This article seeks to review two of these
projects, ideally represented by José Bonifacio and Frei Caneca, distinguished above
all by their positions on the theme of the centralization of political and economic
power.

Historia Constitucional
ISSN 1576-4729, n. 23, 2022. http://www.historiaconstitucional.com, pags. 363-402




Felipe Araujo Castro y Gustavo César Machado Cabral

Palabras clave: Independéncia do Brasil; Revolucao conservadora; José Bonifacio;
Frei Caneca; Historia do constitucionalismo.

Key Words: Brazil’s Independence; Conservative Revolution; José Bonifacio; Frei
Caneca; History of constitutionalism.

INTRODUCAO

Nosso principal objetivo ao retornar ao territorio luso-brasileiro das primeiras
décadas do século XIX € demonstrar como, em muitos sentidos, aemancipacao politica
do Império brasileiro foi uma das mais conservadora de todas as independéncias
americanas, e como esteresultado esteve aberto a outros desfechos, substancialmente
diferentes, até os ultimos momentos de consolidacao da Independéncia.

Para tanto, primeiramente, revisitaremos os principais eventos do processo
de independéncia do Brasil a partir da comparacao com dois casos da América
espanhola, de forma a destacar, por um lado, o que os aproximavam enquanto uma
sincronia e, por outro lado, o que singularizou o processo de emancipacao politica
brasileiro. Posteriormente, dentro da conjuntura apresentada, realizaremos uma
contraposicao entre os escritos e posicionamentos politicos de José Bonifacio de
Andrada e Silva e Frei Joaquim do Amor Divino Caneca, dessa vez para demonstrar
como o primeiro galvanizou um projeto monarquico constitucional, centralizador e
conservador — que obteve especial sucesso no territorio luso-brasileiro —, enquanto o
segundo espelhou mais de perto os exemplos de outras independéncias americanas,
de sensibilidades republicanas e, sobretudo, autonomistas.

E notorio que, com o fechamento da Assembleia Constituinte de 1823 e ainovacéo
do Poder Moderador prevista na Carta outorgada em 1824, o projeto andradista
sagrou-se vitorioso, imprimindo sobre a Independéncia brasileira a caracteristica de
uma Revolucao conservadora' muito bem-sucedida, desde que entenda-se sucesso
como a satisfacao dos interesses daqueles que conduziram o movimento.

Essa hipotese demanda um tratamento aprofundado, pois, muito embora a
interpretacao tradicional seja a de que a Independéncia do Brasil nao tenha sido
propriamente uma Revolucao, especialmente quando posta em comparacao com as
emancipacoes das antigas colonias britanicas e espanholas, parte importante da
historiografia nacional, sobretudo de inspiracdao marxista, defende que se tratou de
uma espécie muito particular de revolucao burguesa.?

Outros autores e autoras preferem sublinhar os resultados conservadores
do movimento independentista, para entao caracteriza-lo como uma Revolucao

! Na mesma direcao, caracteriza-se a Independéncia brasileira como uma “Revolucdo em nome
da ordem”, compativel com a estrutura juridico-constitucional portuguesa do periodo e com o
liberalismo conservador professado pelos principais artifices da emancipacao politica do Brasil.
Renata Fernandes. “De una Revolucion a la otra: el gobierno de las provincias y la independencia de
Brasil”. Signos Historicos, v. 23, n. 46, 2021.

2 Ver nesse sentido Florestan Fernades, A revolugcdo burguesa no Brasil: ensaio de interpreta¢do
sociolégica, 2 ed., Zahar, Rio de Janeiro, 1976.
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conservadora. Nesta linha de interpretacdo, as enormes continuidades entre
colonia e Império nao sao desconsideradas, mas ressalta-se que a possibilidade de
criacdao de um novo Estado, a construcao de uma Nacéao e a insercao do territorio
brasileiro no movimento constitucional ja constituem em si razoes suficientes para
“caracteriza-la [a Independéncia] como uma revolucao”, “a despeito de tudo que
ela ndo implicou” [...].> Ha ainda aqueles que empregam o termo contrarrevolucao,
considerando que as tendéncias radicais e republicanas do liberalismo teriam
sido enfrentadas e derrotadas pelas tendéncias mais conservadoras do movimento
emancipatorio.* As duas ultimas visdes sdo complementares e nao necessariamente
incompativeis com a primeira.

Com efeito, o conceito moderno de Revolucao pode tanto designar disturbios
violentos — até mesmo na forma de verdadeiras guerras civis — que conduzem a pelo
menos uma mudanca constitucional importante, quanto uma mudanca estrutural
de menor intensidade disruptiva e de longo prazo.® A Independéncia brasileira
recai no segundo tipo, preservando muito do Antigo Regime, como a monarquia e
a escravidao, mas sem deixar de introduzir uma nova forma de governo, a saber, o
constitucionalismo.

De nossa parte, contrastando a Independéncia com outros movimentos
emancipatorios do continente, consideramos que, para além de conservadora,
tratou-se também de uma Revolucao crioula, entendida aqui como um movimento
hegemonizado pelas elites brancas e proprietarias, descendentes dos colonos
europeus e herdeiras da empresa colonial, que mobilizaram uma ideologia ao mesmo
tempo imperialista e anti-imperialista, com o intuito de promover seus interesses
parcelares, nomeadamente, a obtencao de autonomia politica e econémica com a
manutencao da ordem social interna.®

Isto posto, dedicaremos nossa primeira secao a insercao dos movimentos
independentistas brasileiros em meio as experiénciasibero-americanas, com especial
énfase nas relacoes estabelecidas e/ou imaginadas entre os impérios portugués e
brasileiros com os contextos dos territorios que entdao correspondiam aos Vice-
Reinados de Nova Espanha e do Rio da Prata. A segunda secao, por sua vez, esta
centrada no tratamento das estruturas de pensamento que embasaram as acoes de
José Bonifacio e Frei Caneca, objetivando distintas formas de independéncia face
ao contexto da crise do Antigo Regime na América portuguesa.

3 Joao Paulo Pimenta, “A independéncia do Brasil como revolugdo: histéria e atualidade de
um tema cldassico”, Historia da Historiografia, n® 3, 2009, p. 73. Disponivel em: https://www.
historiadahistoriografia.com.br/revista/article /view/69.

* Leslie Bethel, “A independéncia do Brasil’, en Leslie Bethel (edit.). Histéria da América Latina,
v. III: da independéncia a 1870, Traducao de Maria Clara Cescato, Edusp, Sao Paulo, 2018, p. 230.

5 Reinhart Koselleck, “A revolugdo como conceito e metdfora: sobre a semantica de uma palavra outrora
enfatica”, en Reinhart Koselleck, Histérias dos conceitos, Traducao de Markus Hideger, Contraponto,
Rio de Janeiro, 2020, p. 252 e Reinhart Koselleck, “Critérios histéricos do conceito de revolucdo”, En
Reinhart Koselleck. Futuro passado: contribuicao semantica dos tempos histéricos. Traducao de Wilma
Mass e Carlos Pereira, Contraponto; Edittora PUC Rio, Rio de Janeiro, 2012, p. 61.

6 Joshua Simon, The ideology of Creole Revolution: imperialism and independence in American
and Latin American thought, Cambridge University Press, New York 2017.
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I. O ESPACO DE EXPERIENCIAS IBERO-AMERICANO E A INDEPENDENCIA DO
IMPERIO DO BRAZIL

Entre 1776 e 1822 a maioria das colonias europeias nas Américas tornaram-
se independentes de suas respectivas metropoles. Esse periodo historico assistiu
uma profunda mudanca no sistema-mundo, marcando o fim da fase mercantilista
do capitalismo global,” mas nao sem antes presenciar o processo de acumulacao
que impulsionaria a nova fase industrial do capitalismo, ja a partir do norte da
Europa, especialmente por meio da ascensao do Império britanico.

Cada processo de transicdo entre colonias e nacoes independentes contou
com suas particularidades, influenciadas por uma série de fatores que dificilmente
poderiam ser exaustivamente enumerados, a exemplo das estruturas das relacoes
econdmicas com suas respectivas Metropoles, a localizacao e extensao das colonias
nas Américas, a quantidade e a qualidade do uso do trabalho escravo nas economias
domésticas, as idiossincrasias presentes na formacao das elites nacionais, o
contingente e as caracteristicas populacoes originarias etc.

Naomenosimportante que essas particularidades, como efeito de diferenciacao
dos processos de transicao — e especialmente importante para elaboracao deste
trabalho —, foi a questao do timing, ou seja, o tempo em que os eventos historicos
se desencadearam em cada territorio. Justamente por se tratar de uma economia
global conectada, os acontecimentos no centro do sistema-mundo nesse periodo,
relacionados ao fim do Antigo Regime das monarquias absolutas europeias,
influenciaram sobremaneira os processos de independéncias no Novo Mundo,
assim como as revolugdoes americanas mais precoces passariam a influenciar o
cenario politico no continente.

Para ficar apenas com alguns poucos, porém emblematicos exemplos, nao é
possivel compreender a Revolucao de Sdo Domingos, iniciada em 1791, ignorando
o fato de que, em muitos sentidos, tratava-se de uma tentativa radical de levar a
cabo os ideais da Revolucao francesa de 1789.% Por sua vez, desconsiderando os
processos revolucionarios no Haiti, nao € possivel entender as razoes que levaram
as elites cubanas a promoverem, durante esse mesmo periodo e a menos de 100 km
de distancia, o reforco das instituicoes escravocratas e de dominio colonial espanhol

7 Segundo Wallerstein o moderno sistema-mundo tem suas origens no século XVI, inicialmente
localizado entre partes da Europa e das Américas, mas posteriormente gradativamente alargado
até contemplar todo o globo, tendo sido, desde o inicio uma economia capitalista global [capitalista
world-economy]. O que caracteriza essa economia como capitalista, diferente, portanto, das formas
pré-modernas de socializacdo, ndo € nem a producao objetivando lucro, nem o trabalho assalariado
— categorias conhecidas da historia —, mas o fato desse novo sistema dar prioridade a acumulacéao
sem limites de capital [endlesse accumulation of capital], desenvolvendo estruturas que penalizam
os agentes que se comportam com outras motivacoes e recompensando os que se ajustam as suas
condicoes de funcionamento. Immanuel Wallerstein, World-System analysis: an introduction, Duke
University Press, Durham 2004, p. 23-24. Para uma perspectiva dessa crise do mercantilismo em
Portugal e as suas repercussoes no Brasil, cf. Fernando Novais, Portugal e Brasil na Crise do Antigo
Regime (1777-1808), 3 ed, Hucitec; Fapesp, Sao Paulo, 1985.

8 Para Revolucao de Sao Domingo ver Laurent Dubois, Avangers of the New World: the history of
Haitian revolution, Belknap, Londres, 2004 e Cyril James, Os jacobinos negros: Toussaint L’Ouverture
e a revolugdo de Sdo Domingo, Traducao de Afonso Filho, Boitempo, Sao Paulo, 2010.
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na ilha. O intuito em Cuba era evitar a emulacao da rebelido escrava na ilha e,
concomitantemente, aumentar sua producao de acucar, para entdo ocupar o espaco
deixado “vazio” no mercado global pela outrora joia do Império Francés, naquele
momento assolada pela desordem socioecondmica que se seguiu ao movimento
de independéncia.’ Por sua vez, esse bem-sucedido movimento conservador das
elites cubanas foi parcialmente responsavel pela tardia independéncia da ilha, que
aconteceria apenas em 1898, ja sob os auspicios do nascente império estadunidense.

Para as elites crioulas do continente americano, descendentes dos colonos
europeus nascidos em solo americano, a Revolucao dos ex-escravos no Haiti,
juntamente com a Revolucao Francesa — sobretudo como esta seria vista apos a
Restauracao!® e a subsequente composicao da Santa Alianca —, constituiriam os
principais exemplos negativos de rompimento com o antigo regime, i.e., aquilo que
deveria a todo custo ser evitado.!' A medida que a emancipacdo dos territérios
americanos ia ficando cada vez mais inevitavel, termos como revolucao, anarquia e
republica seriam frequentemente associados e mobilizados como simbolos de terror,
em contraposicao a lei e a ordem, que alegadamente poderiam ser garantidas por
modelos mais conservadores de organizacao politica, dentre as quais se destacaria
no contexto ibero-americano a monarquia constitucional.

A grande questao que se impunha as elites coloniais brancas e proprietarias
era como romper com o jugo metropolitano sem comprometer as hierarquias
sociais e raciais que as favoreciam, ou seja, sem que os componentes escravizados
e mesticos assumissem ou desafiassem a organizacdo do poder, portanto, sem
repetir Sao Domingos. A questao racial gerava um sentimento ambivalente entre
as elites americanas e peninsulares, que apenas aumentava em complexidade com
o passar dos anos e com o consequente aumento dos percentuais populacionais
de mesticos. Enquanto os peninsulares eram sempre considerados brancos puros,
mesmo que pobres, uma condicdo que lhes dava acesso a certos privilégios, como
posicoes exclusivas dentro das burocracias reais, os americanos, mesmo 0S mais
ricos, eram cientes das desvantagens politicas e sociais inerentes a sua posicao.
Ainda assim, uma revolta de escravos era tdo temida por ambos os grupos que
superava os eventuais ressentimentos entre americanos e peninsulares, fazendo
com que as elites crioulas preferissem o jugo metropolitano aos riscos das revoltas
populares.!?

9 Ada Ferrer, Freedom’s Mirror: Cuba and Haiti in the Age of Revolution, Cambridge University
Press, Nova lorque, 2014.

10° A Restauracdo corresponde ao periodo iniciado imediatamente apés a queda do Império
napolebdnico e reconducao da dinastia dos Bourbon ao poder, desta vez como uma monarquia
constitucional, indo até nova queda, pela Revolucao de Junho de 1830. Sobre o tema ver Robert
Alexander, Re-writing the French revolutionary tradition, Cambridge University Press, Nova lorque,
2003.

11 John Lynch, “As origens da independéncia na América espanhola”, En Leslie Bethel (edit.),
Histéria da América Latina, v. III, op. cit., p. 68-69.

12 John Lynch, “As origens da independéncia na América espanhola”, op. cit., p. 49. Ainda
sobre essa questdo, de acordo com Andrea Slemian e Jodo Paulo Pimenta, apos a declaracao de
independéncia em 1822, as provincias que ndo aderiram prontamente ao projeto centrado no Rio
de Janeiro, ficaram entre jurar lealdade ao novo Imperador ou ao projeto constitucional das Cortes
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Em que pesem as similaridades das colonizacoes americanas, portuguesas e
espanholas, as elites crioulas brasileiras desenvolveram lacos muito mais estreitos
com a metréopole e possuiam menos motivos para insatisfacdo com o imperialismo
lusitano do que suas contrapartes hispano-americanas.!®* Uma das consequéncias
deste “melhor” relacionamento Metropole-Colonia foi a maior participacao das
elites crioulas na sociedade portuguesa, o que pode ser observado na participacao
de integrantes desses grupos na administracao da Coroa.!*

Muito em funcao dessas caracteristicas, em muitos sentidos, a independéncia
do Império brasileiro seria o exemplo mais bem-sucedido desse sentimento anti-
Haiti, assumindo a forma de uma emancipacao politica que paradoxalmente logrou
obter a ruptura com o antigo sistema metropolitano, mas mantendo intactas
estruturas centrais do poder colonial.

Ainda no contexto da independéncia da América Portuguesa, sobretudo no que
a diferencia das experiéncias da Ameérica Espanhola, nao é possivel compreender
a opcao pela constituicao de um Império no Brasil sem ter em conta os impactos
do deslocamento da familia real portuguesa para o Rio de Janeiro em 1808'° e a
posterior elevacao do territorio americano a condicao de Reino (1815)'¢; eventos que
singularizaram o processo de independéncia brasileiro face a América espanhola.’”

portuguesas, formadas a reboque do movimento vintista. Nesta decisdo, o mais forte argumento
em favor do governo do Principe era imputar as Cortes a intencao de libertar os escravos no Brasil.
Andrea Slemian e Jodo Paulo Pimenta. O “nascimento politico” do Brasil: as origens do Estado e da
Nacédo, DP&A, Rio de Janeiro, 2003, p. 83.

13 BETHEL, Leslie. “A independéncia do Brasil’, op. cit., p. 194-196.

14 Nesse sentido ver Nuno Camarinhas, “O aparelho judicial ultramarino portugués: o caso do
Brasil (1620-1800)”, Almanack Braziliense, n° 09, 2009 e Nuno Camarinhas, “Lugares ultramarinos:
a construgcdo do aparelho judicial no ultramar portugués da época moderna”’, Analise Social, v. 53,
n® 226, 2018. Ver ainda Marcelo Lunardi Carmo. “Para a boa administracdo da justica: a inser¢ao
dos Juizes de Fora e a promoc¢cdo de mudancas no judicidrio da Colénia no final do século XVII”,
Revista de Pesquisa Histoérica, v. 37, n° 1, 2019. No entanto, embora houvesse essa oportunidade
de acesso a magistratura pelos portugueses nascidos no Brasil, os cargos mais altos da estrutura
judicial, via de regra, eram mais restritos a verdadeiras “dinastias de juristas”, i.e., eram ocupados
por individuos provenientes de familias encrustadas a geracoes no meio juridico do Império. Nuno
Camarinhas. “Familiaturas do Santo Oficio e juizes letrados nos dominios ultramarinos”, Revista de
Histéria, n°® 175, 2016, p. 88.

15 A importancia do ano de 1808 é destacada por Joao Paulo Pimenta quando, em meio a uma
revisao da historiografia sobre a Independéncia, afirma que “nenhum estudioso [...] seria capaz
de ignorar a necessidade de inserir seu objeto de estudo em uma temporalidade que confira
centralidade, pelo menos, aos acontecimentos de 1808”. Joao Paulo Pimenta, “A independéncia do
Brasil como Revolugdo”, op. cit.

16 A elevacao do Brasil a Reino, ao abrir portas para reformas que melhoravam as condicdes de
vida dos brasileiros, serviu como promessa de um “reformismo gradual” que findou por postergar os
movimentos independentistas. Encapado por homens como Hipélito da Costa, o “conservadorismo
reformista”, a 14 Hume, pretendia superar o imobilismo do Antigo Regime e evitar o radicalismo
jacobino. Arno Wehling e Maria José Wehling. “Soberania sem independéncia: aspectos do discurso
politico e juridico na proclamacédo do Reino Unido”, Tempo, v. 17, n. 31, 2011.

17 Se o ambiente das reformas ilustradas do século anterior aproximou as experiéncias coloniais
espanholas e portuguesas, os desdobramentos imediatos da expansao napolednica no inicio dos
oitocentos marcaria a separacdo nos seus caminhos. Andrea Slemian, Sob o Império das leis:
constituicdo e unidade nacional na formacgdo do Brasil (1822-1834), Fapesp; Aderaldo & Rothschild,
2009, p. 21. Em sentido semelhante, Christian Lynch destaca que a maior centralizacdo da
colonizacao portuguesa e o fato de o Brasil nao ter experienciado o vacuo de poder vivenciado

368



NEM CANECA, NEM BONIFACIO: A INDEPENDENCIA DO IMPERIO...

AcasoNapoleaotivesse sidobem-sucedidonacapturadafamiliareal portuguesa,
como fora em relacdo a Coroa espanhola, precipitando uma independéncia
fragmentaria de suas possessoes nas Américas, teriam as elites nacionais jurado
lealdade a um Rei cativo ou acelerado o processo de independéncia a exemplo dos
antigos Vice-Reinados espanhois?'® Ademais, nao € possivel compreender o sucesso
relativo em constranger a Coroa dentro de limites de um projeto constitucionalista
(1823-24) desconsiderando os impactos da Revolucao liberal do Porto em 1820 e as
possibilidades que esse processo inseria no mundo luso-americano.'®

Nao obstante todas essas diferencas que antecederam e singularizaram os
movimentos de independéncia nas Ameéricas, bem como as distintas formas que
os novos Estados assumiriam — republicas centralizadas, federacoes, monarquias
constitucionais —, de certa forma, o que esses processos tém em comum € que
foram liderados pelas elites brancas e proprietarias, com variacoes quanto a maior
ou menor participacao de segmentos pardos.?® Dessa forma, os atores envolvidos
nesses movimentos buscavam respostas para um problema em comum: como se
livrar do jugo metropolitano sem comprometer as hierarquias internas das colonias,
ou seja, como se livrar do dominio europeu sem minar sua propria hegemonia nas
Américas.?!

Perceba-se que a tarefa que recaia sobre as elites brancas do novo mundo nao
era simples: como seria possivel conciliar os ideais de liberdade e igualdade, que os
lideres americanos invocavam na conducao de suas revolucoes, com as estruturas

na Ameérica hispanica, foram duas importantes diferencas que singularizaram o processo de
independéncia brasileiro. Christian Lynch, Monarquismo sem despotismo e liberdade sem anarquia:
o pensamento politico do Marqués de Caravelas, Editora da UFMG, Belo Horizonte, 2014, pp. 40-41.

18 Os processos de emancipacdo dos antigos Vice-Reinados espanhoéis foram acelerados pela
invasdo napolednica da Peninsula Ibérica, especialmente apés a captura da familia real espanhola,
seguida da abdicacdo do trono pelos Bourbons. Cf. Wilman Amaya Ledn, “Primeros pasos del
constitucionalismo colombiano, 1810-1815”, Revista Historia Constitucional, n°® 22, 2021, p. 584.
Disponivel em: http:/ /www.unioviedo.es/historiaconstitucional/index.php/historiaconstitucional/
article/view/737.

19 Com efeito, a migracao da Corte para o Brasil forneceu uma outra temporalidade ao movimento
independentista brasileiro e, por aqui, o legitimismo s6 se tornaria incontornavel apés a Revolucao
do Porto de 1820 Andrea Slemian, Sob o Império das Leis, op. cit., p. 22. Nesse sentido, ver também
Samuel Barbosa, “A indeterminag¢do do constitucionalismo imperial luso-brasileiro e o processo de
independéncia do Brasil, 1821-1822”, En José-Maria Perez-Collados e Samuel Rodrigues Barbosa,
(edits.), Juristas de la Independencia, Marcial Pons, Madrid, 2012.

20 Joshua Simon se utiliza do termo “criole”, em seu sentido original em lingua espanhola, para
se referir a populacao nascida nas Américas, mas descendentes diretos de colonos europeus,
possuindo suas identidades divididas entre o novo e o velho mundo. Joshua Simon, The ideology
of Creole Revolution, op. cit., p. 7. Embora menos comum, o termo também pode ser encontrado na
literatura nacional, como em Samuel Barbosa, “Indeterminac¢do do constitucionalismo imperial luso-
brasileiro e o processo de independéncia do Brasil’, op. cit., p. 21.

21 Joshua Simon. The ideology of Creole Revolution, op. cit., pp. 1-2. Até mesmo a revolucéo
Americana (1776), frequentemente descrita como um resultado excepcional, decorrente de sua
colonizacao britanica, apenas aparece como excepcional se comparada com a realidade europeia,
uma vez que “the paradox combination of liberal, republican, imperial, and racist ideologies that
arose in the independence movement of the United States was not exceptional, unusual, or peculiar,
but comparable and even analogous to the ideologies voiced by Creole revolutionaries throughout
the Americas”. Joshua Simon. The ideology of Creole Revolution, op. cit., p. 52.
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de opressao e exploracao sobre as quais suas sociedades de fato se estruturavam?
Como compatibilizar o argumento retorico sobre a escravidao que as Metropoles
europeias impunham as suas colonias americanas com o trabalho escravo que
efetivamente existia no continente? Na procura de uma resposta para essa questao
os pensadores politicos crioulos nao poderiam deixar de desenvolver uma ideologia
tao contraditoria quanto a base material sobre a qual se erguia; uma ideologia que
ao mesmo tempo incorporava posicoes anti-imperialistas contra suas respectivas
metropoles e imperialistas em face a sua populacao interna e relacao aos seus
vizinhos mais proximos.

Ao desenvolver essas ideias, acerca do anti-imperialismo imperialista das elites
criolas das Ameéricas britanica e espanhola, Joshua Simon compara Revolucoes
para argumentar como diferentes pensadores politicos crioulos — nomeadamente,
Alexander Hamilton nos Estados Unidos, Lucas Aleman no México e Simon Bolivar
entre Venezuela, Colombia e Bolivia — desenvolveram projetos politicos semelhantes,
ainda que sobre bases tedricas nem sempre coincidentes, mas enfrentando
questoes geopoliticas assemelhadas. Em todos os contextos analisados pelo autor
tratava-se de quebrar os vinculos coloniais e criar estruturas sociopoliticas que
garantissem: (i) os privilégios das hierarquias sociais e raciais do periodo colonial,
(ii) a integridade nacional contra eventuais tentativas de reconquista — se possivel,
com a expansao do territorio — e, por fim, mas seguramente nao menos importante,
(ii) a manutencao da ordem interna, impedindo a anarquia dos contingentes
populacionais marginalizados [indios e negros].

Ao justificar seus recortes, a escolha dos personagens e textos politicos objetos
de uma analise de teoria politica comparada,* Joshua Simon argumenta que tera
muito pouco a dizer sobre o Brasil, uma vez que a colonia portuguesa teria seguido
um caminho significativamente diferente dos analisados, rumo a independéncia
sob a lideranca de um legitimo herdeiro do trono portugués.?

Muito embora seja um fato consumado que o Brasil tenha se tornado um
Império ocupado por herdeiros legitimos dos Braganca, nao € certo que o processo
de independéncia tenha sido efetivamente “liderado” por D. Pedro I. Antes, parece
mais acertado dizer que foi um processo hegemonizado pelas elites brancas e
proprietarias nacionais, em consorcio instavel com interesses de comerciantes
portugueses sediados no territorio luso-americano e que, mesmo dentro desses
grupos, coexistiram diferentes projetos emancipatorios que disputavam a hegemonia
da politica nacional. Além disso, a opcao pela monarquia constitucional foi uma
alternativa cogitada também na América Espanhola, seja por via de influéncia da
diplomacia de D. Joao VI na regidao do Prata ou desenvolvida autonomamente,
como no caso da Nova Espanha, quando o trono do Império Mexicano chegou a ser
oferecido a um herdeiro da dinastia Bourbon, antes de ser ocupado, por um curto
periodo, por Agostinho de Iturbide em 1822.

22 Joshua Simon, “Institutions, ideologies, and comparative political theory”’, Perspective on
politics, v. 18, n° 2, 2020. Disponivel em: https://tinvurl.com/72ezukek.
28 Joshua Simon. The ideology of Creole Revolution, op. cit., p. 9.
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Nesse sentido, e de acordo como Jodao Paulo Pimenta, os resultados da
Independéncia do Brasil foram respostas aos desafios comuns impostos por uma
conjuntura internacional ao mundo ibero-americano das primeiras décadas do
século XIX, que se manifestava de formas dinamicas e estava sempre sujeita a
espacos de experiéncia e horizontes de possibilidades cambiantes, assim como
dos seus protagonistas locais em meio a essas estruturas. A emancipacao politica
brasileira, portanto, pode ser vista como um subproduto do seu tempo, influenciada
nao apenas pelas revolucoes liberais na Europa, mas também pelas Revolucoes da
América Espanhola.?*

Os estadistas brasileiros, membros das elites criolas, desejavam o mesmo que
seus correlatos americanos, independéncia politica com preservacao dos privilégios
coloniais. Eles acompanhavam atentamente o que se passava nas antigas colonias
espanholas e, com base no aprendizado e compreensao que tinham do passado
recente, utilizaram dos simbolos imperiais, principe incluso, para buscar suas
proprias respostas para os mesmos problemas enfrentados pelas demais elites
crioulas. Isso nao significa que o principe herdeiro tenha sido desprovido de agéncia
no jogo politico local, uma vez que ele mesmo possuia e representava interesses no
e para o territorio brasileiro, que ora convergiam ora divergiam dos demais grupos
de portugueses peninsulares e americanos; embora efetivamente pendessem mais
para um alinhamento com os primeiros.

Por todo o exposto, € necessario compreender e periodizar a emancipacao
politica do Império brasileiro como um processo, e ndo como um fato consumado
no ano de 1822, o que é fundamental para articular a influéncias da circulacao
de ideais nesses acontecimentos, advindas nao apenas do outro lado do Atlantico,
mas também das regides vizinhas.

Dessa forma, a ideia de processualidade € mais adequada para apreender
que, por um lado, a desestabilizacao do sistema colonial se iniciou muito antes da
Independéncia, em um periodo marcado por conflitos separatistas como a Revolucao
Pernambucana de 1817,> enquanto por outro lado, a estabilizacao do novo sistema
politico levaria quase uma década para acontecer e apenas seria garantida por meio
da forca e da guerra.?® Com efeito, imediatamente apds a Independéncia, seguiram-
se conflitos intraelites, sobretudo entre as fracoes portuguesas e brasileiras do
movimento de independéncia, ainda que a categorizacao de uns e outros fosse

24 Joao Paulo Pimenta, “A independéncia do Brasil como Revolugdo”, op. cit., p. 71.

25 Evaldo Cabral de Mello, A outra Independéncia: o federalismo pernambucano de 1817-1824, 2
ed., Editora 34, Sao Paulo, 2014. A provincia de Pernambuco, antiga poténcia econémica do ciclo
acucareiro, namoraria por longos anos com a ideia de Revolucéo, reincidindo em suas pretensoes
separatistas, dessa vez durante o Segundo Reinado, com a formacado da breve Confederacao do
Equador (1848). Esses ensaios revolucionarios renderiam a provincia um melancélico elogio,
registrado na alcunha “noiva da Revolucao”, recebida por sua capital, Recife. Francisco de Oliveira.
Noiva da Revolucdo, Boitempo, Sao Paulo, 2008.

26 A historiografia que diferencia a independéncia brasileira das emancipacbes hispano-
americanas pela sua alegada pacificidade ja € amplamente recusadas na Academia, embora ainda
encontre respaldo na doxa do senso comum, nao obstante “o derramamento de sangue também
foi marca registrada do nosso processo de separacdo de Portugal”. Andrea Slemian e Joao Paulo
Pimenta, O “nascimento politico” do Brasil, op. cit., p. 94.
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bastante nebulosa e até mesmo fluida. Se inicialmente a balanca pendeu para o
principe coroado, com a outorga da Constituicao de 1824 e instituicao do Poder
Moderador, apos a dissolucao da Assembleia Constituinte de 1823, as tensodes entre
D. Pedro I e as elites nacionais escalonariam rapidamente, forcando-o a abdicar e
regressar para Portugal ja em 1831.%7

O fim do Primeiro Reinado marcou a “nacionalizacdo da monarquia”,?® uma
vez que, apesar da abdicacao do trono ter se dado em beneficio do filho do monarca,
posteriormente coroado D. Pedro II, a época, o principe tinha apenas cinco anos.
O tutor do futuro imperador seria justamente um dos principais representantes
das elites nacionais brancas e proprietarias, o reabilitado José Bonifacio de
Andrada e Silva, idealizador da independéncia em 1822. No entanto, assim como
uma década atras, Bonifacio seria politicamente derrotado por fracoes ainda mais
conservadoras das elites nacionais, que dariam inicio a um periodo conhecido como
Regresso, movimento conservador de retorno a centralizacao e fortalecimento do
Poder Moderador.?®

1.1. Novos impérios em perspectivas

As portas da Independéncia, o periédico carioca O Papagaio fazia a avaliacdo
de que, por ser o ultimo vasto territério americano a iniciar seu processo de
emancipacao em relacao as antigas Metropoles europeias, a “patria” brasileira
poderia contar com “exemplos em que se instruir”,®® i.e., os agentes politicos da
independéncia brasileira poderiam fazer uso de um alargado espaco de experiéncias
pretéritas, a partir das quais seria possivel retirar licoes valiosas para evitar os
principais riscos inerentes aos processos de ruptura.3!

No caso do Reino do Brasil, este espaco de experiéncia seria composto,
sobretudo, pelo contexto social e politico da América espanhola das duas primeiras
décadas do século XIX3? — como deixa claro o proprio periédico em questao —, além
dos influxos da independéncia do Estados Unidos da América e das revolucoes
francesa e haitiana.

Naquela conjuntura, O Papagaio destacava que, dentre todos os exemplos
nos quais se instruir, seria no Império do México que o “Reino do Brazil”

27 A concentracao de poder na méao dessa minoria que disputaria com o Imperador o privilégio de
dirigir a Nacéo, levando-o a abdicacao em 1831, explica a sobrevivéncia das estruturas tradicionais
de producao e das formas de controle politico caracterizadas pela manipulacao do poder local pelos
grandes proprietarios e a marginalizacdo e a apatia da maioria da populacao. Emilia Viotti da Costa,
Da monarquia a republica: momentos decisivos, Editora Unesp, Sao Paulo, p. 60.

28 Joao Paulo Pimenta, “A Independéncia do Brasil como Revolug¢do”, op. cit., p. 70.

29 Ilmar Rohloff Mattos, O tempo saquerema, Hucitec, Sao Paulo, 1987.

30 “Feliz mil vezes a nossa cara Patria, que sendo a ultima a levantar o Estandarte de sua bem
entendida liberdade, tem por isso mesmo menos perigos a correr, e mais exemplos em que se
instruir!”. O Papagaio, n. 8, Rio de Janeiro, 06 de setembro de 1822.

31 Reinhart Koselleck, “’Espaco de experiéncia’ e ‘horizonte de expectativa’: duas categorias
histéricas”. Traducao de Wilma Mass e Carlos Pereira. En Reinhart Koselleck, Futuro Passado:
contribuicdo a semantica dos tempos histéricos, Contraponto; Ed. PUC-Rio, Rio de Janeiro, 2006.

32 Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-americana (1808-1822),
Hucitec; Fapesp, Sao Paulo, 2015.
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encontraria “maior analogia”, de tal sorte que os politicos dos dois paises tinham
a “necessidade de examinarem-se reciprocamente”. A questdo sublinhada
pelo editorial, que aproximava as duas experiéncias, era justamente o tema da
monarquia constitucional, pois, segundo o periddico, era conhecimento de todos
que os mexicanos desejavam um monarca da familia Bourbon como seu legitimo
governante, desde que este principe vivesse entre os americanos, eliminando assim
os custos e outras dificuldades de uma representacao transatlantica. O “Reino do
Brazil”, portanto, estaria em condicoes ainda mais vantajosas que seu semelhante
mais proximo, uma vez que ja contava, no comando do poder executivo, com o
legitimo herdeiro de uma das familias reais mais tradicionais da Europa.

Essas passagens demonstram, em primeiro lugar, a existéncia de um espaco
de circulacao de informacoes transcontinentais, como ja foi devidamente explorado
por trabalhos como os de Jodo Paulo Pimenta e, antes dele, por Oliveira Lima.
Produziam e tinham acesso a essas informacoes uma reduzida elite de letrados
que participavam em posicao privilegiada de uma incipiente, porém crescente,
opinido publica cosmopolita,®® que acompanhava os eventos globais e regionais
com interesses muito pragmaticos.

Ocontetidoeaformadaexposicaodotexto, por suavez, revelam a posicaorealista
d’O Papagaio, manifestada na sua defesa do projeto monarquico constitucional
como a solucao mais adequada para uma emancipacao compreendida como segura.
Uma posicao que fica clara pela escolha editorial de chamar por “Patria” um enorme
territorio que dificilmente passava de um agregado de provincias com interesses
muito distintos entre si e nas quais nao havia um sentimento compartilhado de
identidade nacional brasileira, fosse entre as elites ou entre a populacdo em geral.?*

Ademais, ao fazer mencao aoexemplomexicanoem 1822, O Papagaiosilenciava
acerca do conflituoso passado recente do antigo territorio do Vice-Reinado de Nova
Espanha. Aquela altura tendéncias mais populares e autonomistas do movimento
independentista de Nova Espanha, representadas por homens como Ignacio Lopez
Rayon,** Miguel Hidalgo y Costilla e José Maria Morelos,?*® haviam sido derrotadas,
mas nao sem antes deixar lembrancas vividas na Ameérica ibérica, que seriam
bastante operativas na formacao de consensos politicos conservadores em oposicao
ao que entao era compreendido como “revolucao”, “anarquia” e “insurreicao”.’’

33 Luis Francisco Munaro. “A Republica Lusitana das Letras: um retrato das redes de comunica¢do
dos jornais emigrados no inicio do século XIX”, Intelléctus, v. 17, n° 1, 2018. Disponivel em: https://
tinyurl.com/tjsvas77.

3% Para compreender o conceito politico de “patria” no periodo, cf. Marco Pamplona, “Pdtria”, En
Joao Feres Junior. Léxico da Histéria dos Conceitos politicos do Brasil, 2 ed, Editora UFMG, Belo
Horizonte, 2014, pp. 275-300.

35 Em Elementos constitucionales, de 1811, Ignacio Rayon ja defendia a formula de que a soberania
emanava diretamente do povo, além de incorporar elementos do constitucionalismo da época ao seu
esboco de texto constitucional. Ivana Frasquet, “Origenes del primer constitucionalismo mexicano”,
En Antonio Annino y Marcela Ternavasio (edits.), El laboratorio constitucional ibero-americano,
Madrid, Ahila, 2012, p. 123.

36 Anna Timothy, “A independéncia México e da América Central”, op. cit., pp. 78 e ss.

37 Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Brtasil e a experiéncia hispano-americana, op. cit., p.
101.
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Dessa forma, o jornal brasileiro implicitamente apresentava o movimento liderado
pelo realista Augustin de Iturbide como uma espécie de consenso nacional, desejado
por todos os mexicanos; um exemplo que deveria inspirar as elites brasileiras.3®

O periodico nao tinha como antecipar, no entanto, que o governo de Iturbide,
coroado Agustin I do México, duraria pouco mais de um ano,* sendo derrotado por
um movimento republicano.*® O enfrentamento aberto entre Legislativo e Executivo
se deu em torno do processo de eleicdo para o Tribunal Supremo de Justicia,
entedido pelos deputados mexicanos como parte de suas prerrogativas. O conflito
escalou a ponto de Imperador Augustin fechar o Congresso e instalar uma Junta
para governar com amplos poderes. No entanto, diferentemente de D. Pedro I em
novembro daquele mesmo ano, Iturbide seria derrotado pelo poder das provincias.
Sua abdicacao pavimentou a chegada da Republica no México.*

Portanto, em 1822, o exemplo do antigo Vice-Reinado de Nova Espanha era
um retrato pontual, que ignorava os acontecimentos pretéritos e desconhecia o
desenlace do processo de independéncia do México. Servia, naquele momento
especifico da histéria, para a franja politica dos monarquistas-constitucionalistas
brasileiros. O Papagaio, como representante destas vozes realistas, ndo deixava
duvidas sobre o que entendia pelos riscos que deveriam ser a todo custo evitados,
justamente os exemplos insurrecionais atrelados a forma politica republicana
e a movimentos sociais das classes mesticas, compreendidos como simbolos de
anarquia e revolucao, que encontravam seu contraponto na ordem oferecida pela
monarquia.

38 De acordo com o Plano de Iguala, proposto pelo grupo de Iturbide, o antigo territério de
Nova Espanha se tornaria uma monarquia catoélica e constitucional, governada nos termos da
Constituicao liberal de Cadiz (1812) até que promulgasse a sua propria Carta. O Plano garantia
ainda a permanéncia de Igreja, a igualdade e unido entre peninsulares e crioulos, o respeito e a
garantias as propriedades privadas e a manutencao dos cargos e titulos da elite burocratica. Dessa
forma, foi elaborado o plano que tornou viavel a independéncia mexicana, ao projetar estabilidade
politica e econdémica, na forma da monarquia constitucional, garantir os privilégios do clero e das
elites locais e prometer independéncia e igualdade, mas de fato alijando do processo politico os
indios e mesticos pobres. Anna Timothy, A independéncia México e da América Central, op. cit., p.
111. Para uma reavaliacao do legado de Iturbide nesse processo, cf. Anna Timothy, “The rule of
Agustin de Iturbide: a reappraisal”, Journal of Latin American Studies, v. 17, n°® 1, 1985, p. 79-
110, disponivel em: https://tinyurl.com/3x822bi4; Jaime de Arenal Fenochio. “El significado de la
Constituciéon en el programa politico de Agustin Iturbide, 1821-18247”, Historia Mexicana, v. 48, n° 1,
1998, p. 37-70, disponivel em: https://tinyurl.com/473avwcm; e Alfredo Avila, Para la libertad: los
republicanos en tiempos del império, 1821-1823, Universidad Nacional Autéonoma de México, Cidade
do México, 2004.

39 A “saida napolebnica” aventada em Nova Espanha fracassou, em partes, porque Iturbide néo
possuia nem a legitimidade de Bonaparte, nem ostentava qualquer tradicdo dinastica que amparasse
sua pretensao de alcar-se a condicao de arbitrar e mediar os conflitos intraelites do territério vice-
reinol. Christian Lynch, Monarquia sem despotismo e liberdade sem anarquia: o pensamento politico
do Marqués de Caravelas, Ediotra da UFMG, Belo Horizonte, 2018, p. 35.

40 Com a notéria excecao do caso brasileiro, “com a aclamacao de Iturbide imperador, em 19 de
maio de 1822, tinha inicio a primeira experiéncia monarquica revolucionaria da Ameérica ibérica,
triunfando uma solucao bastante aventada em outras regioes, mas em todas elas sobrepujada por
projetos republicanos”. Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-
americana, op. cit., p. 371.

41 Ivana Frasquet, “Origenes del primer constitucionalismo mexicano”, op. cit., 129-130.
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Em que pese a influéncia da posicao politica no diagnoéstico, o periodico
carioca acertava ao afirmar que, por iniciar seu processo de independéncia
politica tardiamente, as elites luso-brasileiras traziam como vantagem, para
fazer conservar e avancar seus interesses, a observacao de outras experiéncias
de ruptura colonial no continente. Desta forma, a América espanhola constitui
um laboratorio de experiéncias, onde pelo menos desde 1808 e 1809, comecou
a ser testada a superacao da antiga ordem imperial Ibérica. Dado as enormes
proximidades territoriais e contextuais existentes entre os espacos metropolitanos
e coloniais dos Reinos de Portugal e Espanha, ficou definida a “indissociabilidade
de seus destinos politicos”.*?

Porém, apesar das similaridades, persiste uma diferenca fundamental. Como
houve uma precipitacao do declinio do Império espanhol, apés a invasao napolednica
do seu territorio e a captura da familia real, houve também a antecipacao dos
processos de independéncia na América espanhola em relacao ao territério luso-
brasileiro, muito em funcao da familia real portuguesa ter sido bem-sucedida em
sua fuga do exército francés e deslocamento para o Rio de Janeiro. No entanto,
como bem aponta Joao Paulo Pimenta, tratou-se de “uma diacronia dentro de uma
mesma conjetura”;*® o que significa dizer que o processo de emancipacéo politica do
Império brasileiro nao deixou de fazer parte da experiéncia revolucionaria moderna.

A queda de Iturbide no México e a subsequente criacao de uma Republica
Federativa em 1824, com uma nova constituicao que garantia amplos direitos as
suas partes, significou o abandono do centralismo nao apenas naquele pais, mas em
parte da América central sob sua influéncia.** O Brasil percorreria o sentido oposto,
outorgando, no mesmo ano de 1824, uma constituicao que consagrou a centralizacao
do poder em detrimento das autonomias locais. De fato, talvez o processo de
independéncia a qual mais se assemelha o brasileiro seja o0 mexicano, embora o pos-
independéncia das duas nacgoes difira substancialmente, muito em razao da colisao
das pretensodes imperialista das duas Revolucoes crioulas norte-americanas.

A semelhanca dos problemas enfrentados, por sua vez, influenciou a producao
de solucoes igualmente aproximadas, a partir de posi¢coes politicas mais ou
menos espelhadas, € o que pudemos observar, por exemplo, da confrontacao dos
pensamentos politicos de Lucas Alaman e Jose Bonifacio.

Alaman (1792-1853) foi um politico, diplomata e historiador mexicano,
diretamente imbricado na independéncia do Vice-Reinado de Nova Espanha
e na politica mexicana das décadas subsequentes.*® Joshua Simon o 1€ como

42 Jodo Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-americana, op. cit., p.
187.

43 Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-americana, op. cit., p.
463.

* Anna Timothy, “A independéncia México e da América Central”, op. cit., p. 117.

45 Para aprofundamento da participacdo de Alaman no processo de emancipacao politica do
Vice-Reinado de Nova Espanha e seu envolvimento na vida politica e econémica mexicana da
primeira metade do séc. XIX, além de uma tentativa de explicacao de suas mudancas de posicoes
ideolégicas, ver Eric Van Young, A life together: Lucas Alamdn and Mexico, 1792-1853, New Haven,
Yale University Presse, 2021.
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representante de um conservadorismo crioulo centralista, ao mesmo tempo
revolucionario e reacionario, anti-imperialista e imperialista, expressando as
tensdes socioecondmicas presentes nas posicoes institucionais sobre as quais se
estruturou.

Alaman, como outros teodricos constitucionalistas crioulos nas Américas,
se inspiraria na tradicao intelectual europeia, mas para responder a problemas
inerentes a consolidacao das independéncias americanas.*® Suas posicoes seriam
ainda reflexo do fato de ter testemunhado a violéncia de experiéncias de resisténcia
a colonizacao espanhola, como as revoltas de Hidalgo e Morelos, fazendo com que
desenvolvesse uma profunda desconfianca em relacdo aos componentes mesticos
da populacao, ao passo que exortava os aspectos benéficos do processo colonial.*

Na contramao de historiadores que o precederam, que condenavam o regime
colonial enquanto uma usurpacao injusta e violenta da terra indigena, com a
qual era necessario romper,** Alaman buscou um caminho para independéncia
que minimizasse disrupcoes nas hierarquias sociais internas a Nova Espanha.*
Procedimento analogo ao que fariam as elites crioulas brasileiras das quais fazia
parte José Bonifacio.

Como representante da Nova Espanha nas Cortes espanholas, Alaman
defendera reformas no Império que reestabelecessem a ordem nas colonias. No
inicio do século XIX, isto nao significava retificar injusticas do passado, nem
criar novos arranjos societais mais igualitarios, antes, significava garantir que os
espanhois americanos gozassem dos mesmos direitos e privilégios dos peninsulares.
Suas propostas causaram desconforto nas Cortes, sendo prontamente negadas
pela maioria peninsular. E essa negativa que coloca definitivamente os crioulos
mexicanos na direcdao da independéncia, agora entendida como a Unica forma de
superar seu status marginalizado.

Damesma forma, os representantes brasileiros enviados as Cortes portuguesas,
na esteira do movimento vintista portugués, até o ultimo momento, tinham em
mente projetos semelhantes aos da elite mexicana; € também a frustracao destas
expectativas e o desejo das elites peninsulares em manter subjugados politica e
economicamente os territorios das antigas colonias portuguesas, que impulsionaria
a ruptura definitiva entre Brasil e Portugal.

Nesse sentido, de fato ha muito similitude entre os contextos de independéncia
mexicano e brasileiro, expressas sobretudo no desejo por parte das elites crioulas
em garantir sua autonomia politica e econdmica, se possivel, sem a ruptura
com a Metropole. Nao sendo possivel, era essencial garantir a autonomia, mas
conduzindo a independéncia da forma mais conservadora possivel, i.e., alienando
os setores populares e evitando ou reprimindo tanto insurreicoes, quanto “outras

46 Joshua Simon, The ideology of creole revolutions, op. cit., p. 132.

47 Ver especialmente a secao “Lucas Alaman the historian” em Eric Van Young, A life together,
op. cit.

8 Carlos Maria de Bustamante, Cuadro histérico de la Revolucion mexicana, San Angel, Fondo de
Cultura Econdémica, 1985 [1844]

49 Joshua Simon, The ideology of creole revolutions, op. cit., p. 130 e ss.
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independéncias” que impusessem fraturas no territorio nacional.

Na segunda secao analisaremos algumas das razdoes que fizeram com que
o projeto centralista e conservador no Brasil fosse mais bem-sucedido que seu
correlato mexicano. Antes, no entanto, nos debrucaremos sobre outra caracteristica
dos governos imperiais luso-brasileiros que os aproximavam das politicas das
novas nacoes independentes nas Ameéricas, a saber, a conducao de um projeto de
expansao territorial imperialista.

1.2. As pretensoes expansionistas do Império brasileiro na Regiao do Prata

As preocupacoes do nascente Império brasileiro ndo se voltariam
exclusivamente para as questoes internas, ligadas a conservacao da unidade
territorial e a manutencao da ordem social e racial. A nova Nacao seria herdeira
das pretensoes expansionistas da dinastia dos Braganca, continuando a mobilizar,
para tanto, o argumento das fronteiras naturais. Segundo este argumento, nao
apenas o territorio brasileiro se estenderia, por direito natural, do Rio Amazonas ao
Rio da Prata, como dessa necessaria expansao dependeria a propria seguranca do
Império. No Inicio do Século XIX, atender a esta demanda significaria a anexacao
da Banda Oriental, hoje Uruguai.*

Essa caracteristica, alias, € outro aspecto que mais aproxima que diferencia
a experiéncia brasileira das demais revolucoes crioulas do continente. De acordo
com Joshua Simon, as elites crioulas das novas nacdes americanas, uma vez
independentes, nao tardariam a anunciar programas imperialistas, defendendo
a expansao de seus territorios como forma de garantir suas independéncias e
divulgar suas ideias e formas politicas por todo o continente.%!

Nesse sentido, em 1816, apos uma série de eventos de “disputas por
soberania”,*> no vacuo de poder aberto pelas abdicacoes de Baiona, parte das elites
crioulas da Bacia do Rio da Prata, reunidas na cidade de Tucuman, atualmente
no norte da Argentina, declararam a independéncia das Provincias Unidas do Rio
da Prata, projetando autoridade sobre os hoje territorios da Argentina, Uruguai,
Paraguai e Bolivia, e usando como referéncia uma divisao administrativa da
época das reformas ilustradas, que colocara toda a regiao sob a guarda de um
unico Vice-Reinado, com sede em Buenos Aires. Ja a Gran Colombia projetada
por Simon Bolivar e estabelecida em 1819, compreendia Coléombia, Venezuela,
Equador e Panama A declaracao de independéncia do México de 1821, por sua
vez, abarcava os territorios do antigo Vice-Reino de Nova Espanha — hoje México,
Guatemala, Honduras, Salvador, Nicaragua, Costa Rica e parte dos Estados
Unidos da América.

50 Para um estudo recente sobre o processo de formacéao de fronteiras entre Espanha e Portugal
na Ameérica, cf. Tamar Herzog. Fronteiras da posse: Espanha e Portugal na Europa e nas Américas.
Traducao de Thiago Hansen e Gustavo Cabral, Arraes, Belo Horizonte, 2019, p. 17-154.

51 Joshua Simon, The ideology of creole revolutions, op. cit., p. 42.

52 Beatriz Bragoni, “El periplo revolucionario rioplatense”, En Ivana Frasquet y Andréa Selemian, De
las independencias iberoamericanas a los estados nacionales (1810-1850), Madrid, Iberoamericana,
2009.
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As justificativas das elites crioulas para sua expansao nao eram meramente de
natureza defensiva, embora impedir que as poténcias europeias tivessem acesso a
territorio americano de onde poderiam lancar tentativas de reconquista fosse uma
questao decisiva; estas justificativas também eram de ordem ideologica, no sentido
que as recém conquistadas independéncias eram também provas da superioridade
dos povos americanos e de suas instituicoes politicas. Tratava-se de uma inversao
das teses naturalistas do periodo anterior: ao invés da geografia do novo mundo
imprimir em seus nativos a preguica e a desordem, os homens nascidos nas
Ameéricas possuiriam constituicoes mais fortes, intelectos mais rapidos e uma
superioridade moral, por serem herdeiros da civilizacao das luzes, mas sem terem
sido expostos aos vicios do velho mundo. Este discurso serviria ainda a colonizacao
das populacéoes indigenas e ocupacao de seus territorios.>3

Dentre os casos citados, duas caracteristicas singularizam o processo de
independéncia da Provincias Unidas do Rio da Prata e justificam sua analise
no contexto desta investigacdo. Primeiramente o desenvolvimento histérico e
a posicao geografica da bacia do Prata, que possibilitaram e impulsionaram as
disputas territoriais com o Império luso-brasileiro. Em segundo lugar, quando se
instaura a crise monarquica na Metropole espanhola, o consenso realista na regiao
ja era muito débil, dado a incapacidade da administracao bourbonica em defender
o territorio das invasoes inglesas em 1816 e 1817. Assim, a reconquista recaiu
sobre jurisdicoes do vice-reinado e corpos milicianos locais, que passaram cada vez
mais a ocupar o protagonismo nos processos que conduziriam a independéncia.
Esta segunda caracteristica assemelha-se a topica da restauracao pernambucana,
decisiva para os movimentos separatistas de que participou Frei Caneca e que
serao analisados na proxima secao.

Ainda em relacao as pretensoes expansionistas das novas Nacoes, uma rapida
checagem nos mapas contemporaneos demonstra que a maioria desses projetos
expansionistas falhou, uns mais do que os outros, muito em funcao das disputas
entre pretensoes imperiais rivais a que tais projetos inevitavelmente conduziriam.
A principal excecao do quadro € o caso dos Estados Unidos da América, que se
expandiu radicalmente a oeste e ao sul das antigas colénias britanicas, justificando
suas conquistas territoriais pelo discurso do destino manifesto da nacédo® e na
superioridade racial anglo-saxa.®® O sucesso estadunidense, por sua vez, explica
as perdas territoriais do Império mexicano.>’

O Brasil € um caso muito singular nesse quesito. Embora nao tenha se
expandido nas proporcoes dos Estados Unidos, tdo pouco se viu fragmentado

53 Joshua Simon, The ideology of creole revolutions, op. cit., p. 44.

5% Beatriz Bragoni, “El periplo revolucionario rioplatense”, op. cit., p. 17.

55 Laura Gomez, Manifest destinies: the making of the Mexican American race, New York University
Press, Nova lorque, 2007.

56 Reginald Horsman, Race and manifest destiny: the origins of American racial anglo-saxonism,
Harvard University Press, Cambridge, 1981.

57 Laura Gomez. Manifest destinies, op. cit. e Laura Gomez, “La colonizacion Estadunidense del
norte de México y la criacion de los mexicanos-estadunidenses”, Chicana/o Latina/o Law Review, v.
36, n° 1, 2019. Disponivel em: https://escholarship.org/uc/item /32b894t5.
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por disputas internas intraelites, que entado forjavam diferentes nacionalidades
em disputa a partir de bases territoriais menores que os antigos Vice-Reinados
espanhois. Sua nao expansao, porém, nao se deu por uma inclinacdo pacifista
por parte das suas administracoes, nem a manutencao da unidade se deu pela
auséncia de projetos separatistas no interior de suas diferentes provincias.

A chave para a compreensao dessa diacronia talvez esteja na transferéncia
da Coroa para o continente americano, continuada pela elevacao do Brasil a
Reino e, posteriormente, pela escolha da monarquia constitucional como forma
do novo Estado independente. No entanto, ao passo que proximidade da Coroa
desencorajava a fragmentacao, a manutencao da monarquia impedia que o discurso
de legitimacao de suas pretensoes expansionistas se desse nos mesmos termos das
novas Nacoes, uma vez que ficavam adstritos ao discurso realista.

Em 1810, por exemplo, o Império portugués projetava autoridade sobre
a América espanhola via Carlota Joaquina de Bourbon e Braganca, Rainha de
Portugal, mas também filha e irma dos monarcas espanhois cativos desde 1808. A
posicao ambigua ocupada pelo Brasil, de interesse pela manutencao da legitimidade
dinastica no continente, associada a um desejo contraditorio de expansao de suas
proprias fronteiras sobre territorios da Ameérica espanhola, levaria a uma politica
externa igualmente ambigua, onde ha um empenho de obtencado de objetivos
especificos, como a expansao territorial, mas sem romper com 0s principios gerais
do Antigo Regime.>®

Antes mesmo da independéncia do Brasil, ja a reboque dos eventos de 1808,
o Império portugués, recentemente transferido para o Rio de Janeiro, tinha na sua
fronteira sul o seu principal espaco de conflito.’® Naquela regido, como visto, havia
sido formada a Junta Governativa de Buenos Aires, que, com as abdicacoes forcadas
dos antigos monarcas Bourbon, pretendia exercer poder politico e administrativo
sobre toda a extensao do antigo Vice-Reinado do Rio da Prata. A junta foi de pronto
contestada em suas pretensoes pelas elites politicas da cidade de Montevidéu, que
se mantinham realistas, com o apoio ativo do império portugués. A ameaca cada
vez mais concreta de rompimento definitivo com a antiga metropole espanhola
ameacava, pela forca do exemplo, a autoridade do governo portugués sobre seu
territorio americano, visto que criava um ambiente propenso para a propagacao de
projetos revolucionarios. Esta ameaca se materializaria nas relacoes estabelecidas
entre agentes politicos da provincia de Pernambuco e da regido do Rio da Prata
durante a década seguinte.®

58 Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-americana, op. cit., p. 134.

59 Joao Paulo Pimenta, “Resistiendo a la revolucion: el Brasil en 1810, Historia y Politica, n° 24,
2010, p. 172.

50 Antonio Joaquim de Melo, revolucionario pernambucano presente nos movimentos de
1817 e 1824, conta que foram os projetos politicos da Bacia do Prata que constituiram as bases
dos pensamentos revolucionarios pernambucanos. Luiz Geraldo Silva, “Pernambucanos, sois
portugueses!: natureza e modelos politicos das revolucées de 1817 e 1824”, Almanack Braziliense,
n. 1, 2005, p. 76. Ver ainda Luiz Geraldo Silva e Jodo Paulo Pimenta, “Pernambuco, Rio da Prata e a
crise do Antigo Regime na América Ibérica”’, Estudos Ibero-Americanos, v. 36, n° 2, 2010. Disponivel
em: https://tinyurl.com/7bfu4jmy.
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A importancia da Coroa portuguesa para os planos da Junta de Buenos Aires
também esta registrada, normalmente referenciada ao conhecimento e interesse
acerca de um plano de operacoes apocrifo, circulado e debatido no ano de 1810. O
plano dava conta de uma sofisticada e bem-informada estratégia de longo prazo para
desestabilizar o governo portugués nas Américas, fomentando sua fragmentacao
e sugerindo a anexacao da Provincia de Sao Pedro (Rio Grande do Sul) ao governo
porterio, tudo isso, se possivel, com o auxilio da Inglaterra e sem enfrentar os
interesses escravistas ali enraizados.

As tensdes na regido, que remontam a fundacdo da chamada Colonia de
Sacramento, ainda no final do século XVII e que foi objeto de conflitos entre Portugal
e Espanha na regiao do Prata até meados do século seguinte, se intensificariam
em principios do século XIX. Isso levou a primeira intervencao brasileira sobre a
Banda Oriental,®! ja no ano de 1811, que seria seguida por incursdes militares ao
longo de toda a década, culminado com a anexacao da regiao ao Reino Unido de
Portugal, Brasil e Algarves, em julho de 1821, sob o nome de Provincia da Cisplatina.
As disputas sobre o territorio perdurariam até o fim daquela década, portanto,
adentrando a vida politica do Império brasileiro e acarretando uma guerra contra
as Provincias Unidas do Rio da Prata em 1825. Os conflitos se encerrariam em 27
de agosto de 1828, quando o Império do Brasil e a Republica Argentina assinariam
um acordo pela nao anexacao da regiao a nenhuma das duas unidades politicas,
criando uma terceira em seu lugar, a Republica Oriental do Uruguai. Tratou-se de
uma guerra sem vencedores, travadas entre dois Estados recém-criados, débeis e
instaveis, incapazes de fazer valer militarmente suas pretensoées.%?

Em suma, o projeto de expansao de suas fronteiras € outra caracteristica
que aproxima a independéncia brasileira das Revolucoes crioulas do continente.
Nao foi por falta de vontade politica, mas sim por uma impossibilidade material,
que o Império luso-brasileiro ndo se expandiu nas Américas. Entre as limitacoes
materiais a estas expansoes sempre esteve o fato de serem conduzidas por Estados
tutelados pelo Império de fato do periodo, o britanico, militar e economicamente
preponderante.

No entanto, o que diferenciava as pretensoes de expansao territorial luso-
brasileiras daquelas de seus vizinhos, era o apego da primeira aos principios
legitimistas dinasticos, de onde derivavam a propria legitimidade de seus governos.
Isto em uma conjuntura na qual as novas nacoes da regidao, formadas a partir
do desmembramento da América espanhola, caminhavam no sentido oposto.®®

61 A decisao pela guerra se pautava numa curiosa articulacdo entre um sincero interesse na
restauracao da monarquia espanhola nas regides sublevadas, e desejos reais de expansao territorial
que, amparado na doutrina das fronteiras naturais, posicionava o Império portugués num processo
de redefinicao das territorialidades politicas na transicao do Antigo Regime para os Estados Nacionais
modernos. Jodao Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-americana, op.
cit., p. 139.

62 Jodao Paulo Pimenta ”PA quién deberia pertenecerle a la banda oriental? Elementos para
comprender la independencia de Brasil a partir del Rio de la Plata”, Nuevo Mundo Mundos Nuevos,
2013. Disponivel em: https://journals.openedition.org/nuevomundo/65338.

63 Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Bnrasil e a experiéncia hispano-americana, op. cit., p. 149.
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Esta conjuntura faria com que o Império brasileiro herdasse do portugués a justa
desconfianca das novas nacoes republicanas, ao ser identificado como um ponto
de apoio para eventuais investidas recolonizadoras no continente.

Em uma apertada sintese da presente secdo, gostariamos de destacar as
proximidades existentes, por um lado, entre o movimento independentista mexicano
que gravitou em torno da figura de Iturbide e o projeto politico de emancipacao
politica das provincias do sul do Brasil, que apoiaram a independéncia com a
manutencao da monarquia, e, por outro lado, entre a forma descentralizada
da independéncia da bacia do Rio da Prata e os movimentos independentistas
pernambucanos entre 1817 e 1824. Na proxima secao abordaremos as diferencas
entre estes dois modelos de independéncia por meio da analise da estrutura
de pensamento dois de seus maiores idedlogos no Brasil, respectivamente José
Bonifacio e Frei Caneca.

II. JOSE BONIFACIO E FREI CANECA ENTRE CENTRALIZACAO UNITARIA E
AUTONOMIA PROVINCIAL

Inserido o processo de independéncia brasileiro no quadro geral das
emancipacoes politicas americanas, passaremos agora a analisar dois projetos
distintos de independéncia, sustentados a partir de bases territoriais e interesses
politicos e economicos distintos e que entrariam em colisao na transicao entre as
décadas de 1810 e 1820. O primeiro deles, mais proximo do exemplo mexicano,
de cariz centralizador e unitario, seria desenvolvido a partir dos interesses das
elites crioulas brasileiras mais diretamente beneficiadas pela instalacdo da Corte
no Rio de Janeiro em 1808, o segundo, centrado na ideia de autonomia provincial
e parcialmente inspirado nas Revolucdes da bacia do Prata, cada vez mais se
radicalizaria na direcao de uma proposta de Confederacao, centrado na provincia de
Pernambuco, mas que se alastraria por outras regioes do hoje nordeste brasileiro.
Procuraremos entender estes projetos a partir das figuras de José Bonifacio e Frei
Caneca, respectivamente.

José Bonifacio poderia muito bem figurar na comparacao proposta por Joshua
Simon, citada anteriormente, entre Hamilton, Aleman e Bolivar, nao apenas porque
também € considerado uma espécie de “pai fundador” da patria brasileira, mas
especialmente por ter compartilhado com esses pensadores visoes similares para
os problemas de seu tempo. Nesse sentido, como seus pares, apresentou posicoes
dubias em relacao as populacoes mesticas, ainda que fossem mais progressistas
que a média do seu tempo. Como Bolivar, flertou com a possibilidade da formacao
de uma liga de paises americanos, com propositos comerciais e defensivos.
Defendeu a criacao de um executivo robusto e centralizado, mas que, no Brasil,
seria exercido pelo Imperador, em oposicao a presidéncia vitalicia imaginada pelo
libertador para si proprio.®* Nesse ponto, suas ideias politicas aproximavam-se de

54 E interessante observar que, muito embora Simon Bolivar seja hoje resgatado como um
simbolo de um novo constitucionalismo latino americano, marcadamente anti-imperialista, el
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outros importantes politicos crioulos da era das independéncias americanas, como
o ja mencionado Iturbide no México e San Martin na Regidao do Prata, para quem a
melhor opcdo para as recém libertas nacoes americanas seria assumir a forma de
monarquias constitucionais ocupadas por familias nobres europeias.®

Frei Caneca, por sua vez, foi outro personagem crioulo brasileiro que se
debrucou sobre muitas das questdes relacionadas a crise do Antigo Regime como
manifestada nas Américas. Tivessem as pretensoes autonomistas da provincia de
Pernambuco prosperado, € possivel que o padre tivesse feito uma carreira politica
que o lancasse a posicao de pai fundador de uma nacao, mas a historia foi outra.

O projeto de emancipacao desenvolvido em meio as provincias do sul do
pais, sobretudo Rio de janeiro, Sao Paulo, Minas Gerais e, em menor medida, o
Rio Grande de Sao Pedro, justamente os espacos territoriais mais beneficiados
pela politica imperial luso-americana e posteriormente brasileira, sagrou-se
vitorioso face as pretensdoes autonomistas existente em provincias descontentes
com a conducao do politico do periodo. Porém, mesmo dentro deste projeto mais
centralizador, coexistiam propostas diversas quanto ao futuro da Nacdo, como
veremos oportunamente.

Nesta secao abordaremos o projeto politico encabecado por José Bonifacio,
entre a restauracao e a regeneracao da nacao portuguesa, contrastando-o com o
projeto de nacao e patria articulado por Frei Caneca na Provincia de Pernambuco,
com intuito de demonstrar como se articulavam os diferentes horizontes de
possibilidade da emancipacao politica do Brasil nas primeiras décadas do século
XIX.

2.1. José bonifacio e o projeto centralizador

A figura de José Bonifacio de Andrada e Silva (1763-1838) € objeto de larga
bibliografia, na qual se ressaltam tanto aspectos biograficos, relacionados ao seu
importante papel de ator politico, quanto a sua contribuicdo como pensador de
grandes temas para o nascente Estado. Na percepcao hegemonica, € visto como
dos principais responsaveis pelos acontecimentos que resultaram na separacao
definitiva dos reinos brasileiro e portugués, bem como da manutencao da unidade
nacional durante o processo de independéncia; por essas razoes, € considerado uma
espécie de patriarca do Brasil.®®* Em uma leitura mais marginal, ele é descrito como
um politico autoritario que instrumentalizou a Coroa para satisfazer os interesses
das elites que mais diretamente representava, o eixo Sao Paulo — Rio de Janeiro —

libertador € melhor caracterizado, ao seu tempo, como um republicano conservador. Bolivar elegia
o modelo constitucional inglés como o mais virtuoso e previa, para sua adaptacao as Américas, a
criacdo de um quarto poder, o Poder Moral, capaz de, no longo prazo, impelir o povo a acao coletiva
virtuosa. Curiosamente, seu discurso encontraria seu equivalente monarquico no Poder Moderador
da Constituicdo de 1824. Christian Lynch, Monarquia sem despotismo e liberdade sem anarquia,
op. cit., p. 36 e ss.

65 Joao Paulo Pimenta, A independéncia do Brasil e a experiéncia hispano-americana, op. cit., pp.
368 e ss.

56 Para uma lista exemplificativa da profusao bibliografica sobre Bonifacio ver Emilia Viotti, “José
Bonifdacio: mito e histéria”’, En Emilia Viotli (edit.). Da monarquia a reptiblica, op. cit., pp. 63 e ss.
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Minas Gerais, em detrimento das demais provincias, que, na pratica, deixavam de
estar submetidas a Lisboa para serem subjugadas pelo Rio de Janeiro.%”

Seguindo as orientacoes de Emilia Viotii, evitaremos a abordagem romantica-
nacionalista, que recontam uma historia na qual Bonifacio e os Andradas,
bem ou mal, sempre aparecem superestimados acerca da influéncia de suas
acoes individuais na determinacdo da Historia,®® para entado analisar “sua
participacao objetiva no processo de emancipacdo politica do pais”.®® Ao fazé-lo,
no entanto, tampouco consideraremos o processo historico como algo mecanico
e independente da acdo humana, em outro sentido, procuraremos “identificar
as estruturas por meio da documentacao e criticar os testemunhos, remetendo-
os as estruturas”.”® Por sua vez, da analise de Valdei Araujo retomaremos a
descricao do deslocamento de Bonifacio entre a defesa da restauracdao da Nacao
portuguesa, projeto mantido durante sua carreira como burocrata da Coroa, até
a defesa da regeneracdao desta Nacao, ja em solo americano, apos seu retorno ao
Brasil.”!

2.1.1. José Bonifacio entre a restauracao e a regeneracao da Nacao portuguesa

Entre as diferentes aproximacoes disponiveis, € comum a apresentacao do
pensamento de José Bonifacio dividido em fases, relacionadas as diversas funcoes
que exerceu durante a vida ou associadas aos territorios onde viveu e atuou
profissionalmente e politicamente. Nesse sentido, haveria um Bonifacio cientista,
estudante em Coimbra e em outros paises da Europa, um Bonifacio funcionario
publico da Coroa portuguesa e um Bonifacio politico brasileiro. Ou ainda um
Bonifacio pela restauracao da Nacao portuguesa, enquanto viveu e trabalhou em
Portugal e outro pela regeneracao desta Nacdo nas Ameérica, posicao que teria
assumido apos sua aposentadoria e retorno ao Brasil.

Sem desconsiderar nenhuma dessas perspectivas, pretende-se considera-
lo no contexto de uma sociologia relacional, de forma a apresenta-lo como um
agente auto-interessado que tracava suas estratégias de acao a partir de avaliacoes
pragmaticas acerca do seu peso no campo, dos espacos de experiéncias disponiveis
em cada contexto e dos horizontes de possibilidades contingenciados por estas, sem

57 Esta é a visao, por exemplo, de Evaldo Cabral de Mello ao narrar a independéncia pela
perspectiva da provincia pernambucana em Evaldo Cabral de Mello, A outra independéncia, op. cit.

68 Para Andrea Slemian, parte da sobrevalorizacdo dos Andradas, sentida ja a época, deu-se em
funcao dos eventos antecedentes ao fechamento da Assembleia de 1823 terem sido acompanhados
pelos periodicos, e nestes despontavam os posicionamentos inflamados de Antonio Carlos de Andrada
e Silva, em defesa das acusacoes que eram imputadas a si e sobre sua familia. A autora colaciona
uma lista bibliografica exemplificativa de autores e autoras que continuaram ou disputaram esta
interpretacdo. Andrea Slemian, Sob o Império das leis, op. cit., pp. 83-85.

%9 Emilia Viotti, “José Bonifdcio: mito e histéria”, op. cit., p. 130.

70 Emilia Viotti, “José Bonifdcio: mito e histéria”, op. cit., p. 131.

7l Valdei Lopes de Araujo, A experiéncia do tempo: conceitos e narrativas na formag¢do nacional
brasileira. Hucitec; Fapesp, 2008. Ressonando as teses de Valdei de Aratjo, mas aprofundando
a pesquisa em torno dos escritos e das posicoes politicas de josé Bonfacio ver Leticia Raymundo.
Legislar, amalgamar, civilizar: a mesticagem em José Bonifdcio de Andrada e Silva (1783-1823),
Edusp, Sao Paulo, 2015.
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perder de vista que tratava-se de um periodo marcado por uma intensa sensacao
de aceleracao do tempo.

A primeira nota biografica importante € o fato de José Bonifacio ter nascido na
cidade de Santos, em 1763, filho de uma tradicional familia de colonos portugueses
dedicados ao comércio, vindos de Portugal ja na fase de imigracao atrelada ao ciclo
do ouro mineiro. O sucesso do patriarca da familia, José Ribeiro de Andrada, foi
continuado por seu terceiro filho, Bonifacio José, que se tornaria dono da maior
fortuna da cidade.” Sua formacéao e socializacdo em meio a uma familia dedicada
a uma atividade que dependia menos do trabalho escravo do que as atividades de
mineracao e agricultura pode ter influenciado sua preferéncia pelo trabalho livre,
como veremos mais adiante.

Sendo o segundo filho de um nucleo familiar da elite crioula brasileira —
descendentes de portugueses nascidos nas Ameéricas —, no qual recaia sobre o
primogénito a responsabilidade de continuar com os negoécios da familia, José
Bonifacio foi desde cedo preparado para os estudos superiores. Esta estratégia
possibilitava nao apenas a reproducao social desses sujeitos, como abria as portas
para ascensao a mais alta burocracia do Estado, com destaque para a magistratura,
de onde poder-se-ia contribuir para a prosperidade da familia. Dessa forma, apos
receber as primeiras letras na cidade de Sao Paulo, seguiu em 1783 para realizar
sua formacao superior em Direito na Universidade de Coimbra.

A esse tempo, Portugal ja era uma Império em decadéncia, ultrapassado nas
ciéncias pelos paises bercos do movimento iluminista. Vivia-se naquele momento
a tentativa de restauracao da antiga gloria lusitana por meio das reformas
pombalinas,” que tinham como um dos seus eixos centrais a reformulacao do
ensino em conformidade com o século das luzes.” Esse contexto somava a educacao
tradicional das elites a necessidade de formar individuos com “mentalidade
cientifica” e teria forte influéncia sobre o jovem Bonifacio, que desviaria do curso
inicialmente tracado, centrado no estudo das letras juridicas, para dedicar-se a
mineralogia, campo no qual se destacaria internacionalmente e que lhe entregaria
as senhas de entrada nos circulos das elites portuguesas.

E possivel que sua bem-sucedida experiéncia universitaria, bem como os
frutos desta, tenham convencido o politico paulista da importancia do ensino
superior para a prosperidade das nacoes, uma vez que, quando volta suas atencoes
para o territério luso-americano, entende a necessidade do desenvolvimento das
ciéncias no Brasil e inclui em seus projetos: primeiro a criacao de uma academia

72 Jorge Caldeira. “Introduc¢do”, En Jorge Caldeira (edit.), José Bonifdcio de Andrada e Silva,
Editora 34, Sao Paulo, 2002, p. 12.

7 Uma década antes da chegada de Bonifacio a Universidade de Coimbra, “profundas
reformulacoes” haviam sido feitas na instituicao, marcando o abandono do ensino escolastico e
o advento da investigacdo cientifica empirista e racional. Leticia Raymundo, Legislar, amalgamar,
civilizar, op. cit., p. 19. Ver ainda Flavio Rey de Carvalho, Um iluminismo portugués?: A reforma da
Universidade de Coimbra (1772), Annablume, Sao Paulo, 2008.

7 Sobre o iluminismo portugués e suas repercussoes no Direito, cf., entre outros Gustavo
César Machado Cabral, Direito natural e iluminismo no direito portugués do final do Antigo Regime.
Dissertacao (Mestrado em Direito), Universidade Federal do Ceara, Fortaleza, 2011.
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de agricultura no pais e posteriormente a criacao de universidades no Reino do
Brazil.”

Porém, o mais importante € que José Bonifacio efetivamente se destacou
intelectualmente entre seus pares. Enquanto a grande parte dos filhos das elites
crioulas brasileiras se contentava com o ingresso na estrutura burocratica da Coroa,
preferencialmente pela da magistratura, a partir da chamada leitura de bacharéis
de que se encarregava o Desembargo do Paco, seguido do desenvolvimento de
uma carreira que eventualmente ou de pronto garantisse o regresso ao territorio
americano, a Bonifacio foi concedido, no ano de 1790, uma bolsa de estudos para
“adquirir, por meio de viagens literarias e exploracoes filosoficas, os conhecimentos
mais perfeitos de Mineralogia e mais partes de Filosofia e Historia Natural”. Para
ter-se uma ideia do prestigio que essa oportunidade representava, apenas outras
trés bolsas foram oferecidas naquele ano. Tratava-se de uma recompensa pelos seus
trabalhos em meio a Academia de Ciéncias de Lisboa, dentre os quais se destaca
a publicacao de um texto sobre a pesca de baleia e outro sobre a necessidade de
replantio de bosques em Portugal.

Jorge Caldeira destaca que tais textos destoavam do que até entao era produzido,
porque ja continham, precocemente, nocoes derivadas da escola econdomica
inglesa, como a ideia de que a prosperidade se constréi pela livre concorréncia e
pela liberdade de empreender.”® A influéncia do pensamento econémico inglés é
plausivel, sobretudo pela circularidade de ideias e pessoas entre a Gra-Bretanha
e Portugal, porém, € igualmente notorio que o velho Bonifacio abandonaria essas
licoes no momento de aplica-las na nascente Nacao brasileira.””

Das viagens pela Europa destacamos sua presenca em Paris no ano de 1790,
sendo, portanto, um observador contemporaneo da Revolucdao Francesa, e sua
passagem pela Alemanha, onde se dedicou com mais afinco aos estudos de Mineralogia.
Nao ha qualquer indicio que Bonifacio tenha se engajado ativamente nos movimentos
revolucionarios, suas poucas notas do periodo sugerem o contrario, a manutencao
de um padrao de vida aristocratico e boémio, alheio a vida politica. No entanto,
considerando o estagio dos acontecimentos em 1790 e o que eles significavam para
as monarquias europeias,’® bem como posicdo do jovem estudante luso-brasileiro,

75 José de Andrada Bonifacio, “Necessidade de uma Academia de agricultura no Brasil”, En Jorge
Caldeira. Jose Bonifdcio de Andrada e Silva, op. cit., pp. 66 € ss.

76 Jorge Caldeira, “Introduc¢do”, op. cit., p. 13-14.

7 Sobre as memorias, cf. Gustavo César Machado Cabral, Direito natural e iluminismo, op. cit.,
p- 33-36.

78 Seguindo os eventos de 1789, em 1790, a familia real francesa havia “concordado” em se
deslocar de Versalhes a Paris, mas de fato, encontrava-se “refém da Revolucao”, junto com ela,
também a Assembleia passou a ser reunir naquela cidade, onde seria alvo constante do assédio das
massas. O confisco das posses do clero, que deveriam ser posteriormente fragmentadas em beneficio
do campesinato, acabou nao acontecendo, e a venda em grandes porcdes de terra favoreceu aos
antigos aristocratas e os novos burgueses, excluindo os mais pobres, o que acarretou novos levantes
entre 1790 e 1791 Jorge Grespan, Revolugcdo Francesa e iluminismo, Contexto, Sdo Paulo, 2003, p.
85-86. Como atentou Eric Hobsbawn, na divisdo entre cidadaos ativos e cidadaos passivos, feita
pela Constituicao Francesa de 1791, os segundos nao agiam de acordo com sua designacao Eric
Hobsbawn, A Revolucdo Francesa, 7 ed, Traducao de Maria Teixeira e Marcos Penchel, Paz e Terra,
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advindo de e financiado por uma das mais tradicionais destas monarquias, é possivel
que ele tenha desenvolvido certa desconfianca para com a forma republicana e
as Assembleias; um sentimento que marcaria profundamente suas tentativas de
conducao da politica no futuro Império brasileiro. Ja em relacao a sua estadia na
Alemanha, onde o cenario politico era mais estavel, Bonifacio se dedicou aos estudos
dos mais avancados processos de extracao de minérios, que posteriormente tentaria
replicar, sem muito sucesso, tanto em Portugal quanto no Brasil.

Apobs seu retorno a Portugal faria uma longa carreira de servicos variados
a Coroa portuguesa — exerceu a catedra de Mineralogia e outras atividades
administrativas ligadas a essa atividade, foi intendente geral das Minas e Metais,
diretor da Casa da Moeda e até mesmo, Conselheiro do Estado. Trajetoria que
apenas seria interrompida pelo seu retorno ao Brasil em 1819, ja com 56 anos de
idade. Deste longo periodo, talvez a melhor forma de acompanhar o desenvolvimento
de suas ideias dentro de um projeto de restauracao da Nacao portuguesa seja a
leitura dos relatorios anuais da Academia de Ciéncias e Letras, uma das principais
funcoes do cargo de secretario que passou a exercer a partir de 1812.

Valdei Araujo anota que Bonifacio identificava uma decadéncia da civilizacao
portuguesa que, entre suas consequéncias, significaria também uma decadéncia
no campo das ciéncias, consubstanciada no soterramento de certas “verdades
universais”. Destacava ainda que o verdadeiro e o util ndo teriam patria, uma
vez que pertenceriam a todas as nacoes, de forma que nao haveria nenhum
constrangimento na emulacdo das ciéncias de outros Impérios, pelo contrario,
pois o projeto de avanco das ciéncias seria de todas as patrias e dele deveriam se
beneficiar todos os povos. Nesse sentido, a restauracao portuguesa passava pela
necessidade de realizar um catch up com a melhor ciéncia daquele tempo.

Embora houvesse essa preocupacdao com as artes e a ciéncia do tempo, o
verdadeiro modelo de atualizacao da Nacao portuguesa nao seria nem estrangeiro,
nem contemporaneo, na verdade, “tratava-se de retornar [...] as virtudes agricolas
dos primeiros lusitanos”.” O modelo, portanto, estava no passado da proépria
Nacao, demonstrando que os intelectuais portugueses ainda estavam circunscritos
pela nocao da circularidade do tempo.®° Além do mais, tratava-se de um passado

Rio de Janeiro, 1996, p. 31-32. E certo que José Bonifacio, como toda a elite letrada luso-brasileira,
acompanhava e acompanharia cada vez em maior numero o desenrolar dos eventos da Revolucao
Francesa (1789-1799), bem como a posterior ascensao de Napoledao Bonaparte e a invasao francesa
da Peninsula Ibérica, que tanto influenciaria a Independéncia brasileira. Sua leitura destes eventos
se aproximaria da tradicao bukeniana, uma vez que era um critico dos “excessos” da Revolucéo e
defensor de um gradualismo e até mesmo certo apego ao passado.

7 Valdei Araujo, A experiéncia do tempo, op. cit., p. 31.

80 Koselleck explica que, embora seja uma divisdo ideologicamente enviesadas, os historiadores
continuam organizando o tempo de duas formas distintas, uma linear e outra circular. Enquanto
a primeira estaria ligada a tradicdo judaico-cristd a segunda decorreria do pensamento grego
classico. Reinhart Koselleck, Estratos do tempo: estudos sobre histéria, Traducao de Markus Hediger,
Contraponto, Rio de Janeiro, 2014, p. 19. O que nos importa diretamente € que os intelectuais
portugueses, Bonifacio incluso, ndo vislumbravam o fim da monarquia como possibilidade, muito
menos como progresso, portanto, tratava-se de retornar a um ponto de gloria no passado, em um
movimento de restauracao.
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distante, pois sequer referia-se ao Portugal das grandes navegacoes, mas sim
aquele “do tempo da fundacao da monarquia”.®!

A partir do seu texto sobre os bosques portugueses, percebe-se que, para
Bonifacio, a decadéncia portuguesa também era moral. Era comum no periodo,
alias, imputar o declinio portugués tanto as suas relacoes conflituosas com o Reino
de Espanha, que teria feito decair o Reino pela forca das armas, quanto ao “carater”
do seu povo, visto como laborioso e inteligente nas atividades da navegacao e do
comeércio, mas sem as virtudes militares, além de supersticioso. José Bonifacio
somava a este diagnostico a preguica e o luxo em que viviam os portugueses e seus
descendentes que enriqueceram em funcao do sucesso das grandes navegacoes. O
secretario dizia que os portugueses se tornaram “fidalgos extravagantes” que, junto
com o abandono do cultivo da terra, teriam negligenciado também as virtudes
civicas ligadas a esse modo de vida. Por essa razao, era imprescindivel replantar
nao apenas os bosques, mas também as virtudes perdidas pelos portugueses, como
forma de restaurar o antigo esplendor da Nacao.

Agora, ja como funcionario da Coroa, e nao mais como estudante, José
Bonifacio sustenta a confianca na livre circulacdao de riquezas para consecucao
desses objetivos, como fez em texto anterior, sobre a pesca de baleias.®? Em
contraste, expressava que tal projeto apenas poderia ser levado adiante pela acao
de uma autoridade unica e centralizada, uma visdao que carregaria consigo para
seu periodo como politico brasileiro. Assim, se de fato ha influéncia do pensamento
economico liberal britanico, como sugeriu Jorge Caldeira, percebesse que o mesmo
€ mitigado pelos problemas praticos enfrentados.

No entanto, as expectativas de José Bonifacio nao correspondiam aos fatos e
a decadéncia do Império portugués apenas acelerava. E importante observar que a
Revolucao Francesa de 1789 abre um tempo radicalmente novo, cheio de incertezas
e novas possibilidades. Concretamente, vem interromper o processo de crescimento
experenciado em Portugal desde pelo menos a Restauracao em 1640. O tempo
da Revolucao, portanto, marcaria o retorno da desordem e da intranquilidade,®?
sobretudo anos mais tarde, em funcado do deslocamento da familia Real para o
Rio de Janeiro, seguida da invasao francesa do territorio luso-europeu. Nesse
cenario, a restauracao da Nacao tornava-se um horizonte cada vez mais distante.
E nesse contexto que Bonifacio planeja seu retorno ao territério luso-americano,
sua patria de nascenca, para procurar contribuir nao mais na restauracao, mas na
regeneracao da Nacao, agora a partir do novo continente.

Em seu discurso de despedida da Academia de Ciéncias fica muito claro
este deslocamento entre restauracao e regeneracao do Reino portugués. Neste
texto, Bonifacio nao faz uma critica direta a sociedade portuguesa, mas a faz por
contradicao, ao esbocar seu otimismo em relacdo ao territorio luso americano.

81 Valdei Araujo, A experiéncia do tempo, op. cit., p. 33.

82 José Andrada de Bonifacio, “Meméria sobre a pesca das Baleias”, En Jorge Caldeira (edit.),
José Bonifdcio de Andrada e Silva, op. cit., pp. 51 e ss.

83 Valdei Araujo, A experiéncia do tempo, op. cit., p. 52
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Para ele o Reino do Brazil poderia ser descrito como um lugar no qual o “clero
era abastado, mas sem riquezas inuteis” e onde haveria “pouca gente de classes
poderosas, que muitas vezes separam seus interesses particulares da Nacao e do
Estado”. Ou seja, em Portugal haveria luxo desnecessario entre o clero e gente
poderosa em demasia, capazes de obstaculizar os interesses da Nacao em seu
beneficio proprio. A restauracao da antiga gloria portuguesa em territorio europeu
nao se apresentava mais no horizonte de possibilidades, restando, porém, a chance
de sua regeneracao na Ameérica.

O papel que José Bonifacio reservava para si nessa empreitada nao era modesto,
como de fato nao foi. Ainda em seu discurso de despedida, afirmava que “nos
sertoes da inculta América forcejarei por seu util, com os frutos do meu engenho,
se em mim os ha.” Que utilidade seria essa? Em suas palavras, a exemplo de
Tales ou Pitagoras, que fizeram ressurgir as ciéncias do Egito na Grécia, Bonifacio
esperava regenerar o Reino de Portugal na fundacao de uma monarquia brasilica
que faria “época na histoéria futura do universo”.

2.1.2. O projeto politico de José Bonifacio para a Nacao brasileira

Apos seu retorno ao Brasil, o desejo expresso em sua Carta de despedida da
Academia, de se aposentar se dedicar ao cultivo da terra, nao correspondeu as
acoes de José Bonifacio, como atesta Carta destinada ao Rei, em que solicitava,
nada menos, que o comando da Provincia de Sao Paulo.

Com a emergéncia do movimento constitucional vintista em Portugal, a
partir da cidade do Porto, o destacado ex-funcionario reinol se apresentava como
um candidato quase natural para composicao das Juntas Governativas que se
formariam nas diferentes provincias. Regressado ha quase dois anos, José Bonifacio
ja assumira o comando politico da familia, que contava ainda com a participacao
de seus irmaos Antonio Carlos e Martim de Andrada.

O projeto de Nacao representado por José Bonifacio esta registrado em pelo
menos dois documentos importantes, suas Notas sobre a organizacdo politica do
Brasil, quer como Reino Unido a Portugal, quer como Estado independente e em
um documento de assinatura coletiva que, no entanto, € reputado como de sua
autoria, o Lembrancas e apontamentos do Governo Provisério da Provincia de Sdo
Paulo para os seus deputados. Além desses dois documentos, sdo fundamentais
para compreensao de seu projeto politico as consideracoes de Bonifacio sobre a
necessidade de “civilizacdo dos indios bravos” e da integracao futura dos escravos
em uma sociedade livre do trabalho forcado.

Por fim, o comportamento do seu grupo politico a frente da administracao
imperial, sobretudo em relacdo aos interesses de outras provincias, deve ser
levado em consideracao para um quadro mais completo do projeto andradiano,
mesmo que, ou especialmente porque, contrariavam sobremaneira suas intencoes
declaradas e as crencas iluministas que alegava carregar. Este aspecto sera melhor
desenvolvido na proxima secao, quando tratarmos da “outra independéncia”.

O primeiro documento, apenas pelo seu titulo, demonstra que, no inicio da
década de 1820, ja era sabido, senao por todos, pelos menos por aqueles homens
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que compunham a Republica das Letras, que a independéncia do Brasil era algo
posto. Restava saber se haveria uma independéncia puramente formal, com
a manutencao do status de Reino Unido a Portugal, ou se nasceria um estado
efetivamente independente. E importante lembrar que, a esse ponto, praticamente
toda a América espanhola ja havia realizado sua independéncia, majoritariamente
em pequenas e médias republicas atravessadas por guerras civis. Nesse contexto,
opcoes de independéncias mais conservadoras, fosse em uma forma unida a antiga
metropole ou por meio da manutencao da forma monarquica, apareciam as elites
nacionais como preferiveis, justamente por aparentarem serem capazes de conter
a revolucao e a anarquia.

O estouro da Revolucao do Porto, proximo ao fim do ano de 1820, com a
exigéncia da convocacdo das Cortes para elaboracdao de uma Constituicao, que
entao seria imposta a monarquia dos Braganca em 1822, entremeio a demanda
pelo retorno da familia real a Europa — que aconteceria no inicio de 1821, parecia
materializar de vez a possibilidade de independéncia brasileira. Com isso, a solucao
absolutista-reformista, que estava no centro dos principais projetos politicos das
duas primeiras décadas dos 1800, se enfraquece, junto com as ideias de restauracao
e regeneracao da Nacao portuguesa. A ideia de Revolucao, tdo combatida pelos
letrados, Bonifacio incluso, se impunha e precisava ser ressignificada por esses
sujeitos dentro de suas estruturas de acao, caso desejassem continuar influindo
na conducao da vida politica.

E desse periodo o segundo documento acima comentado, elaborado para
servir de guia aos deputados eleitos pela provincia de Sao Paulo para participacao
nas Cortes, entre os quais estaria Antonio Carlos de Andrada. E possivel identificar
sensiveis diferencas entre os documentos, como o abandono de algumas instituicoes
imaginadas por José Bonifacio, como veremos mais adiante.

Até esse ponto, José Bonifacio conseguia exercer autoridade sobre seus pares,
fosse pela experiéncia advinda da idade e/ou adquirida pela experiéncia a servico
da Corte portuguesa, fosse porque os interesses das diferentes elites convergiam
para a Independéncia. Portanto, € no conteudo dos outros dois documentos citados,
sobre a civilizacao dos indios e a integracao dos negros, que Bonifacio se revelara,
ao mesmo tempo, a frente do seu tempo e incapaz de liderar seus pares no presente.
Com efeito, serao suas posicoes progressistas em relacdo as ragas — entendidas
sempre relacionalmente ao seu entorno — e sua versao de “despotismo ilustrado”
que o levardo a se indispor tanto com as elites economicamente dependentes da
escravidao quanto com os elementos mais liberais da politica brasileira.

2.2. Frei Caneca e o projeto autonomista pernambucano

José Bonifacio e Frei Caneca (1779-1825) possuem algumas semelhancas
importantes em suas origens e trajetorias. Ambos faziam parte de familias crioulas
luso-brasileiras, i.e., eram descendentes de portugueses nascidos na Colonia, mas,
apesar do sangue portugués, eram agentes com reproducao social vinculada ao
territorio americano. Ademais, seriam direcionados por seus respectivos nucleos
familiares aos estudos superiores, destacando-se entre seus pares neste campo.
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Por fim, seriam lideres e idedlogos de movimentos de independéncia no territorio
americano do Império portugués, ainda que em faccoes politicas opostas.

Como a familia de Caneca nao detinha posses equiparaveis as dos Andradas,
o jovem Joaquim, filho de um artesao tanoeiro, nao seria enviado ao Reino para
realizacao de seus estudos. Na realidade, ao longo de sua curta vida, nunca
abandonou a provincia de Pernambuco, o que certamente teve impacto na sua
formacao intelectual e, sobretudo, na sua atividade politica. Na auséncia de
universidades no Brasil, Caneca aproveitou-se da educacao que lhe era acessivel,
no meio da ordem Carmelita.

Enquanto Bonifacio se dedicou as ciéncias naturais, especificamente a
Mineralogia, Frei Caneca ampliou seus estudos para além da teologia, abarcando
entre seus interesses a histéria e a politica, além de ter desenvolvido a pratica da
retorica por meio da leitura dos classicos e do seu exercicio em missas € sermoes;
o0 que € notavel em suas intervencoes publicas.

Essa diferenca pode ter influenciado a disposicao do primeiro para hierarquizar
os campos cientificos, dando clara preferéncia pela “verdadeira ciéncia”, em
detrimento das letras, que, na sua visao, seriam um elemento mais ornamental
do que pratico. A diferenca de formacao tem também notavel reflexo nas obras
dos dois personagens. Embora muito mais jovem e sem ter sequer alcancado a
maturidade intelectual, morto aos 45 anos de idade, ainda assim Frei Caneca nos
relegou material muito mais rico em exemplos historicos, citacoes de canones e
argumentos sofisticados, especialmente quando vistos em comparacao aos textos
de José Bonifacio, cujos escritos adotavam uma linguagem muito mais simples e
direta; objetiva, poder-se-ia dizer em sua defesa.

O que queremos argumentar, a partir dessa breve comparacao biografica, €
que, apesar das diferencas geograficas, familiares e profissionais, ambos pensadores
crioulos eram herdeiros privilegiados da colonizacao: portugueses brancos nascidos
no Brasil. Ademais, eram homens livres em uma sociedade marcada pela escravidao
e letrados em uma terra de analfabetos. Por fim, desenvolveriam projetos de nacao
proprios, intelectualmente lastreado e capazes de galvanizar outros setores da elite
colonial, o que os distinguiria mesmo entre seus pares. No entanto, estes homens
desenvolveriam ideias e repostas muito distintas, até mesmo opostas, para a grande
questao do tempo que compartilharam, i.e., a emancipacao politica do Reino do
Brazil. A nosso ver, as explicacoes para essas diferencas devem ser encontradas
sobretudo nas posicoes institucionais e geograficas que ocupavam, mas também
em certas idiossincrasias de suas biografias.®*

A primeira delas € o fato de Frei Caneca ter sido socializado e educado
exclusivamente na provincia de Pernambuco, enquanto José Bonifacio estudou
nao apenas em Portugal, como em outros paises da Europa. Diferentemente de
Bonifacio, Caneca nunca foi funcionario do Reino, tendo sua reproducao social

8% Para um esboco do método de comparacao entre pensamentos politicos ver Joshua Simon,
“Institutions, ideologies, and comparative political theory”, Perspective on Politics, v. 18, n°® 2, 2020,
p- 431.
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sido garantida as sombras da Igreja. Dessa forma, € mais que razoavel supor que o
Frade estivesse mais propenso a assumir a causa nativista das Américas, visto que
experimentou a Metropole apenas do lado dos pagadores de tributos e nunca entre
aqueles que os coletavam e redistribuiam.

Neste contexto, Frei Caneca desenvolvera um conceito de patria que
legitimaria a mobilizacao de um projeto politico de oposicao ao representado por
José Bonifacio. Com efeito, centrando sua nocao da patria na provincia e nao no
territorio unificado do Reino Unido, o frade carmelita buscara argumentar que,
na eventualidade de um conflito entre os interesses de um e outro, a lealdade
dos homens deveria restar depositada na patria de escolha, i.e., naquela na qual
efetivamente viviam e conduziam seus negocios, no caso, Pernambuco. Essa
posicao viria a se chocar com o projeto monarquico-centralizador de Bonifacio
e dos conservadores fluminenses, levando a deflagracao da Confederacao do
Equador, movimento do qual participaria ativamente Frei Caneca e pelo qual
responderia com sua vida.

2.2.1. A concepcao da patria para Frei Caneca

Existia na provincia de Pernambuco, no inicio do século XIX, um forte
sentimento autonomista, sustentando em solidas bases economicas, historicas e
politicas.

Economicamente, tratava-se de um dos mais rentaveis territérios da ameérica
portuguesa,’® mas que tinha seus recursos drenados por impostos e taxas, antes
destinados a antiga Metropole, mas que agora eram direcionados ao costeio do
processo de “metropolizacdo do Rio de Janeiro”.8¢

Historicamente, entendia-se que a expulsao dos holandeses em 1654, feita
substancialmente por meio de recursos proprios, havia reavido aos colonos a posse
sobre as terras e as riquezas daquele territorio, que haviam entao retornado ao
dominio portugués de maneira voluntaria, portanto, sobre bases contratuais e nao
naturais.®” A topica do rompimento deste contrato bilateral por parte da Coroa,

8 Entre os anos de 1805 e 1820 Pernambuco frequentemente liderava a lsita das provincias
que mais recebiam renda decorrente de exportacdes, com destaque para o algodao e a tradicional
producao acucareira. Luiz Geraldo Silva, “Pernambucanos, sois portugueses!”, op. cit., p. 68.

86 Luiz Geraldo Silva, “Pernambucanos, sois portugueses!”, op. cit., p. 68. A taxa de iluminacéo
cobrada pela Coroa para iluminacdo do Rio de Janeiro estava entre as principais reclamacoes
da populacdo pernambucana do periodo, simbolizando a submissao concreta da provincia aos
interesses fluminenses. A suspensao do pagamento desta taxa, por sua vez, estava entre as medidas
tomadas pela Junta de Gervasio (1821-1822) que mais desagradava o Ministério de José Bonifacio.
Evaldo Cabral Mello, A outra independéncia, op. cit., pp. 65 e ss.

87 Sobre a topica da restauracédo pernambucana ver Evaldo Cabral de Mello. Rubro veio: o imagindrio
da restaura¢do pernambucana, Rio de Janeiro, Top Books, 1997 e Andréa Lisly Gongcalves, “As
‘varias independéncias’: a contrarrevolucdo em Portugal e Pernambuco e os conflitos antilustianos
no periodo do constitucionalismo (1821-1824)”, CLIO: Revista de Pesquisa Histérica, n. 36, 2018
e Sobre o processo de retomada da Capitania de Pernambuco e a sua progressiva transformacao
em dominio da Coroa Portuguesa, cf., entre outros, Gustavo César Machado Cabral, “Pegas e
Pernambuco: notas sobre o direito comum e o espago colonial’, Revista Direito & Praxis, v. 9, n°
2, 2018, p. 697-720. Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/index.php/revistaceaju/
article/view/26465.
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que sobretaxaria a provincia e encarregaria sua administracao a “gente exotica” —
nao pernambucanos —, estaria nas bases dos discursos revolucionarios de 1817 e
1824 .58

Politicamente, a partir da Revolucdo do Porto em 1820, a garantia da
autonomia de Pernambuco passava antes por uma adesao negociada as Cortes
constitucionais portuguesas do que uma adesao por baixo ao projeto monarquico
do Rio de Janeiro.®** Em linhas gerais, estas foram as bases materiais sobre as
quais o pensamento de Caneca se desenvolveu.

Ademais, a influéncia do pensamento republicano em Pernambuco é muito
anterior aos eventos do inicio do século XIX. A recepcao dessa corrente de
pensamento na provincia, primeiramente em sua matriz italiana, ja aparece na
sedicao de Olinda de 1710, de forma que sua aparicao nos eventos do periodo
de 1817-1824 foi apenas uma espécie de recomeco.”® Na auséncia de outros
homens letrados, cabia sobretudo ao clero a circularidade dessas ideias, assim,
nao é surpreendente que este estamento tenha exercido um papel fundamental
na preparacao e conducao das almas em meio as revolucoes republicanas.’® Como
base neste mesmo material, Heloisa Starling afirma que “o seminario de Olinda [...]
funcionou como polo irradiador do [luminismo em Pernambuco e no nordeste”.%

Portanto, o contexto politico-econdémico das primeiras décadas do XIX sera
interpretado por parte das elites letradas pernambucanas por meio das lentes
da tradicao republicana — agora ja enriquecida pelas experiéncias francesa e
estadunidense, mas também pelos movimentos emancipatorios do continente.
A historiografia tem sublinhado sobretudo as influéncias do Atlantico Norte,
descuidandodos“vinculosefetivos”queexistiamentreasexperiénciasrevolucionarias
da ameérica espanhola e os movimentos autonomistas pernambucanos, traduzidos
sobretudo em suas formas institucionais.*

Em meio a este ambiente de circulacao de ideias republicanas e federativas,
entendia-se que, desfeito o Reino Unido, a soberania retornava aos povos das
provincias, cabendo a estes negociar um novo pacto constitucional com Portugal
ou com o Rio de Janeiro, ou ainda, constituirem unidades separadas como bem

8 De acordo com Luiz Geraldo Silva, “o mito da restauracdo constituiu o mais importante
instrumento ideologico de justificacdo do fim do dominio da Coroa lusitana no Norte da Ameérica
portuguesa”, Luiz Geraldo Silva, “Pernambucanos, sois portugueses!”, op. cit., p. 71.

8 E o que se vé manifestado em carta de 1822, escrita por Gervasio Pires Ferreria, Presidente
da primeira Junta de Governo de Pernambuco, e enderecada ao principe regente. No documento,
o politico pernambucano expressava sua crenca na Constituicdo que estava sendo elaborada na
esteira da Revolucao vintista, porque esta assegurava liberdade a provincia, apesar de reconhecer
as arbitrariedades do Congresso lisboense. Luiz Geraldo Silva, “Pernambucanos, sois portugueses!”,
op. cit., p. 72.

9% Heloisa Starling, Ser republicano no Brasil colonial, Companhia das Letras, Sao Paulo, 2018.
Sobre o movimento de 1710 cf. Evaldo Cabral de Mello, A fronda dos mazombos: nobres contra
mascates, Pernambuco, 1666-1715, Editora 34, Sao Paulo, 2006.

91 Gilberto Vilar de Carvalho, A lideranga do clero nas revoluc¢ées republicanas, Vozes, Petropolis,
1980.

92 Heloisa Starling, Ser republicano no Brasil colonial, op. cit.

93 Luiz Geraldo Silva, “Pernambucanos, sois portugueses!”, op. cit., p. 74.
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lhe aprouvesse. Nao € de se surpreender, dado o monopolio da Igreja sobre a
educacao e a participacao ativa do clero na circulacao dos ideais iluministas e
republicanas, que um dos principais articuladores e representantes desse projeto
fosse justamente um Frade.

Para compreendermos como Frei Caneca vai opor-se ao projeto politico de
José Bonifacio e ao mesmo tempo manter aberta, pelo menos até a dissolucao da
Constituinte em 1823, a possiblidade de manter a Provincia de Pernambuco unida
aos demais territorios luso-brasileiros, € oportuno revistar sua concepcao de patria,
para observamos como ela esta diretamente associada ao local da vida cotidiana,
dos negocios e da familia, sem excluir a possibilidade de um homem sentir-se
integrado também a uma Nacao mais abrangente, de forma a possuir duas patrias.

Ao redigir, nos primeiros dias do ano de 1822, a Dissertacdo sobre o que se
deve entender por patria do cidaddo e deveres deste para com a mesma pdtria,
doravante apenas Dissertacdo, Frei Caneca estava especialmente preocupado
com o que entendia ser, sendo a maior, uma das principais razoes para o atraso
das Américas, a saber, a rivalidade existente entre os “europeus residentes” e os
“europeus indigenas”. Tratava-se, na verdade, de um problema continental, tendo
sido causa da ruptura entre os ingleses naturais dos Estados Unidos e os ingleses
europeus € estando presente também em toda a América espanhola. Era uma
questao nacional, mas que, segundo Caneca, se manifestava “mais em Pernambuco
do que em nenhum ponto do Brasil”.®*

A causa dessa rivalidade seria uma falsa compreensao de patria, pois, ao terem
unicamente o lugar de nascimento por referéncia de patria, os europeus nao conseguem
amar a América e nao enxergam os naturais dali como seus iguais, de forma que
tendem a explorar as terras e as gentes americanas de forma violenta e injusta. Por
sua vez, esse comportamento recorrente geraria no portugués indigena um sentimento
de repulsa ao portugués europeu, visto como um estrangeiro em seu pais.®®

Frei Caneca argumentou por meio da autoridade, da razao e do exemplo, que
o homem possui duas patrias, “a cidade ou o lugar onde nascemos, mas também
aquele em que estamos estabelecidos”,”® uma vez que a patria se toma “néao so6 pela
regiao em que nascemos, mas também pela cidade em que fixamos nossa morada e
estabelecimento”.°” Caneca as divid, respectivamente, e entre a patria de lugar — ou
por natureza — e a patria por direito. Na eventualidade de um choque de interesses
entre essas patrias, o padre era bastante claro: “a patria de direito se deve preferir
a patria de lugar”.?®

Ao produzir esse texto, Caneca nao se moveu por puro prazer intelectual, ja
que a sua intencao era intervir diretamente na politica pernambucana do periodo,

%4 Frei Caneca. “Dissertagdo sobre o que se deve entender por patria do cidaddo e deveres deste
para com a mesma pdtria”, En Evaldo Cabral de Mello (edit.), Frei Joaquim do Amor Divino Caneca,
Editora 34, Sao Paulo, 2001, p.58.

95 CANECA, Frei. “Disserta¢do”, op. cit., p. 59-60.

96 CANECA, Frei. “Dissertac¢do”, op. cit., p. 68.

97 CANECA, Frei. “Dissertac¢do”, op. cit., p. 69.

98 CANECA, Frei. “Dissertac¢do”, op. cit., p. 75.
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procurando embasar uma alianca intraelites, entre os portugueses europeus e os
portugueses nascidos na regiao, que beneficiasse antes de tudo a provincia, este
sim o espaco entendido como patria e ndo o territério do Reino do Brazil. Assim,
os portugueses estabelecidos na provincia teriam como patria de lugar Portugal e
como patria de direito “Pernambuco, que escolheram para habitacao, e onde tém
formado estabelecimento”,”® sendo devedores de maior lealdade a segunda patria
que a primeira.

No momento da redacao desta dissertacao, a independéncia brasileira ainda
nao havia sido proclamada, mas € certo, da observacao dos eventos histéricos a
partir de Pernambuco — especialmente o fechamento da Assembleia Constituinte
em 1823 e a deflagracao da Confederacao do Equador em 1824 —, que o significante
pdtria, pelo menos para parte da populacdao daquele estado, nao representava o
Império brasileiro e sim os lacos comunitarios e as identidades locais.

2.2.2. “Independentes, mas nao constituidos”: Frei Caneca como Revolucio-
nario

Como visto, a insatisfacdo pernambucana tinha bases bastante materiais,
relacionadas aos custos economicos sobre a provincia, decorrentes da instalacao
da Corte no Rio de Janeiro, bem como da reducao de sua autonomia politica que
o deslocamento da familia real significou. Evaldo Cabral de Melo chega a defender
que nao apenas a criacao de um Estado unitario ndo era um destino manifesto
no inicio do século XIX, mas nao fosse a migracao da dinastia dos Braganca para
o Rio e a subsequente determinacao das elites luminenses em manter a posicao
hegemonica recém adquirida nesse processo, “o triunfo do federalismo ou a criacao
de Estados regionais [...] teria provavelmente ocorrido”.%

Por outro lado, nem mesmo a sensibilidade federalista pernambucana do inicio
da década de 1820 era inconteste no interior da provincia ou mesmo estava cerrada
em torno de um projeto Gnico e claro de ruptura com o Reino.!! Isto porque, antes
de tudo, era autonomia politica e econdémica que desejavam as elites provincianas,
assim, a decisao de torna-se uma nacao totalmente independente, ser parte em
uma federacdo ou mesmo compor uma confederacao, dependia diretamente do
comportamento daqueles que pretendiam exercer autoridade sobre o territorio da
colonia, isto é, fossem as Cortes portuguesas ou a monarquia no Rio de Janeiro,
a adesao pernambucana dependia se esses atores estavam dispostos ou nao a
permitir/garantir autonomia de fato a provincia.

99 CANECA, Frei. “Dissertac¢do”, op. cit., p. 70.

100 Evaldo Cabral de Mello, A outra independéncia, op. cit, p. 12.

101 Coexistiam no interior da provincia setores da elite favoraveis ao projeto centralista do Rio de
Janeiro, especialmente as fracoes ligadas as grandes lavouras da cana da mata sul pernambucana.
Entre este grupo, destacou-se a figura do idedlogo Frei Miguel do Sacramento Lopes Gama, que se
posicionava na imprensa a favor da tese que, uma vez desfeita o Reino, a soberania recairia sobre a
nova unidade politica, o Brasil, e ndo sobre as provincias. Ariel Feldman, “A mesma independéncia: a
atuacgdo ptblica de um unitdrio pernambucano (1822-1823)”, Revista Tempo, n° 20, 2014. Disponivel
em: https://tinyurl.com /yvi7bSep.
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Como boa parte dos atores politicos pernambucanos daquele periodo eram
herdeiros politicos dos eventos de 1817 — ou tinham eles mesmos participado na
Revolucao —, nao se pode descartar que esta indecisdo, que era na verdade uma
posicao politica, fosse resultado do aprendizado com os equivocos do movimento
anterior. Assim, era preferivel participar de uma unidade maior, que oferecesse
um mercado interno vasto, além de seguranca interna e externa — desde que com
uma margem de autonomia entendida como satisfatoria —, do que se aventurar
nas incertezas da constituicao de uma nova Nacao, que nasceria rodeada de
inimigos. Esse comportamento, alias, era compativel com as teses apresentadas na
Dissertagdo, uma vez que era perfeitamente possivel ser fiel & patria pernambucana
dentro de um projeto mais abrangente de Nacao, desde que a autonomia governativa
e orcamentaria da patria de direito fosse efetivamente preservada.

Apenas nesse contexto € possivel compreender a mudanca radical de posicao
de Frei Caneca em relacao ao Imperador e a monarquia entre 1822 e 1824, sem
recorrer a subterfugios de descrevé-lo como uma figura politicamente volatil ou
ardilosa. Em uma pregacao de 08 de dezembro de 1822, o Padre celebrara D.
Pedro I, recém-aclamado Imperador constitucional, como “aquele principe justo,
magnanimo, incomparavel”, aquele que, tocado pelos males do Brasil, “nos da a
liberdade, afianca a reintegracao de nossos direitos postergados, assegura nossa
felicidade e preconiza a nossa gloria”.!%? Elogiou ainda a forma de governo escolhida,
a monarquia constitucional, que, a meio caminho entre a monarquia pura e a
democracia, reuniria em si “as vantagens de uma e outra forma”, ao mesmo tempo
em que repulsaria “para longe os males de ambas”.1%

Este mesmo homem, dessa vez em 6 de junho de 1824, teria suas razoes para
recomendar veementemente a recusa do juramento da Constituicdo outorgada
por aquele Imperador. Chamado pelas autoridades locais para opinar sobre o
documento na Camara de Recife, Frei Caneca protagonizou uma das mais radicais
manifestacdo contrarias ao projeto.'** Primeiramente, recusava-o sob a alegacao
de direito que se tratava de uma “excecao de incompeténcia”, visto que, “pelas
luzes do século”, a soberania recairia Unica e exclusivamente sobre o povo, de
tal forma que “como a s.m.i ndo é nacao, ndao tem soberania”.!®> Porém, as razoes
de fato se deviam ao projeto ferir de morte a autonomia provincial, formando um
poder executivo centralizado e livre de qualquer freio, exercido por meio da grande
inovacao daquela Carta, o poder moderador. Estas reclamacoes podem ser lidas
logo no inicio das exposicoes de motivo de Caneca, ja nas primeiras paginas do
texto, que criticava ainda varios outros dispositivos, mas centrava-se nos efeitos
praticos da combinacao dos artigos 2° e 83.

102 Frei Caneca, “Sermdo de aclamagdo de Pedro I. In: Frei Joaquim do Amor Divino Caneca”, En
Evaldo Cabral de Mello (edit.), Frei Joaquim do Amor Divino Caneca, op. cit., p. 104.

103 Evaldo Cabral de Mello, A outra independéncia, op. cit., p. 115.

104 Andrea Slemian, Sob o Império das Leis, op. cit., p. 141.

105 Frei Caneca, “Voto sobre o juramento do Projeto de Constituicdo oferecido por D. Pedro I” En
Evaldo Cabral de Mello (edit.), Frei Joaquim do Amor Divino Caneca, op. cit., 564.
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O artigo 2° nao pode ser mais prejudicial a liberdade politica do Brasil; porque per-
mitindo que as provincias atuais sofram novas subdivisoes, ...], enfraquece as pro-
vincias, introduzindo rivalidades, aumentando os interesses dos ambiciosos, para
melhor poder subjuga-las umas por outras; e esta desunido tanto mais se manifesta
pelo artigo 83, em que se proibe os conselhos provinciais de poderem propor e de-
liberar sobre projetos de quaisquer ajustes de uma para outras provincias, o que
nada menos € que estabelecer a desligacdo das provincias entre si, e fazé-las todas
dependentes do governo Executivo, e reduzir a mesma nacédo a diversas hordas de
povos desligados e indiferentes entre si, para melhor poder, em ultima analise, esta-
belecer-se o despotismo asiatico.!%°

Assim, desde a perspectiva das elites crioulas pernambucanas, representadas
por Caneca, o mesmo principe que em 1822 havia garantido a liberdade contra o
despotismo do passado, era agora, ele mesmo, o agente do despotismo, enquanto o
poder moderador seria “a chave mestra da opressao da nacao brasileira e o garrote
mais forte da liberdade dos povos”.1%”

O que se percebe da sequéncia dos acontecimentos e das exposicoes de Frei
Caneca, € que ele nao era contrario a monarquia constitucional em principio,
embora de fato desse indicacoes de preferir a forma republicana. O que ele e o
movimento autonomista pernambucano refutavam era a forma especifica que
a monarquia brasileira assumiria nos dois anos que separam os documentos
analisados, especialmente apos o fechamento da Constituinte de 1823. Portanto,
desde a perspectiva local, o Imperador nao cumprira suas promessas, ou seja, nao
reintegrara a provincia os direitos que afiancara. Ainda de acordo com Caneca, o
titulo de Imperador com o qual o Brasil “extemporaneamente o condecorou”, nada
mais era que uma declaracao antecipada que seria Pedro I o chefe do Executivo, em
um sistema constitucional, um poder temporario que se fazia indispensavel aquele
momento, mas que “cessou com a abertura da Assembleia”. Era a Assembleia
constituinte quem determinaria as competéncias do Imperador, seu fechamento,
portanto, era uma verdadeira usurpacao da soberania do povo.

Apenas apos verem frustradas suas expectativas de autonomia no projeto
monarquico constitucional € que parte da elite crioula pernambucana radicalizaria,
tomando posicao pelo federalismo e proclamando a independéncia da Confederacao
do Equador de 1824.

Nesse sentido, a “pecha de separatismo” sob a qual viveu Pernambuco ao
longo do Primeiro e Segundo Reinados € muito mais fruto de uma historiografia
conservadora, tanto contemporanea aos eventos quanto posterior a eles,
centrada no Rio de Janeiro e iniciada pelo proprio José Bonifacio. Em uma
daquelas classificacoes que servem para justificar a sua propria posicao como

106 Frei Caneca, “Voto sobre o juramento do Projeto de Constituicdo oferecido por D. Pedro I” op.
cit., p. 561.

107 Frei Caneca, “Voto sobre o juramento do Projeto de Constituicdo oferecido por D. Pedro I” op.
cit., p. 561.
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legitima, frente aos equivocos, ignorancia e exageros utopicos que sempre Sao
tracos dos outros, Bonifacio caracterizou o movimento constituinte como dividido
entre os corcundas, monarquico constitucionais, republicanos utopicos e os
incompreensiveis. Os corcundas eram os saudosos do absolutismo, convertidos
a causa do Brasil pelo temor ao constitucionalismo vintista. Os monarquicos-
constitucionais eram os verdadeiros realistas, nos dois sentidos da palavra, leais
ao Imperador e conhecedores dos limites e possibilidades do presente; eram ainda
os representantes do consenso nacional, cujo a politica era a do proprio Bonifacio.
Os republicanos utépicos do Rio de Janeiro seriam os bem-intencionados, mas
ignorantes dos riscos do que desejavam para o pais, entao despreparado para as
ideias e formas politicas do século das luzes. Finalmente, os “incompreensiveis”
eram os federalistas que desejavam um centro nominal e que cada provincia
fosse efetivamente uma republica, existentes especialmente na provincia de
Pernambuco.

Parte significativa da condicao de possibilidade do discurso andradiano, sua
capacidade de vingar como consenso nacional, por meio da politica e da guerra, era
sua compatibilidade com a causa de D. Pedro I e com os interesses das elites das
provincias do Sul. Nesse sentido, sua defesa do projeto monarquico-constitucional
unitario e centralizado era tao compreensivel quanto a rejeicao que esse mesmo
projeto recebia das elites do Norte do pais. Como bem anotou Caio Prado Junior, o
“partido brasileiro” no Sul nao podia ver com simpatia a revolucao liberal no Porto;
a situacao era radicalmente oposta no Norte do pais.

As dificuldades financeiras da Corte, bem como os custos de sua instalacao
e permanéncia no Rio de Janeiro, foram devidamente arrolados, com referéncia
a documentacao pertinente, por Evaldo Cabral de Mello.!°® Por essas razodes, as
elites pernambucanas, especialmente durante a Junta de Gervasio, mas também
durante o “governo dos matutos”,'?® se opuseram no que foi possivel ao projeto
dos Andradas, mas sempre evitando a ruptura completa, pelas razoes discutidas
anteriormente. Entre os ideodlogos que travaram essa disputa nos jornais do
periodo, destaca-se novamente Frei Caneca, que chegou a intitular uma de suas
intervencdes Sobre os projetos despodticos do ministério do Rio de Janeiro.''°

108 Evaldo Cabral de Mello, A outra independéncia, op. cit., p. 29 e ss. Andrea Slemian destaca que
a migracao da Corte para o Rio de Janeiro “teve efeitos muito positivos para regiao Centro-Sul”, mas
“fez com que as capitanias fossem profundamente oneradas com a criacdo de uma série de impostos
para sustentacao do governo na nova sede”. Andrea Slemian, Sob o Império das Leis, op. cit., p. 54.

109 O governo dos matutos seria como ficaria conhecida a Junta governativa que sucederia a
Junta de Gervasio, discutida em nota anterior. Diferentemente de sua antecessora, que composta
exclusivamente por citadinos recifenses, a nova Junta era composta sobretudo por senhores de
engenho, elementos entdo mais afastados da vida politica da cidade. Ao tempo, o termo “matuto”
ja era usado pejorativamente para caracterizar o homem rural sem os tracos de educacao formal e
seria atrelado aquela administracao. Evaldo Cabral de Mello, A outra independéncia, op. cit., p. 113.
Ver também Marcus J. M. de Carvalho, “Cavalcantis e cavalgados: a formacdo das aliangas politicas
em Recife, 1817-1824”, Revista Brasileira de Historia, v. 18, n°® 36, 1998. Disponivel em: https://
tinyurl.com /836kkdxs.

110 Maria Saenz Leme, “Federalismo e posturas confederativas no discurso politico do Brasil
independente: as concepgées dos escritos de Frei Caneca”, Almanack, n° 15, 2017, disponivel em:
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Frei Caneca foi um pensador que durante sua curta vida e trajetoria politica
procurou equilibrar-se entre Republica e Revolucao. Evaldo Cabral de Mello
argumenta, contrariamente a historiografia saquarema, que as criticas direcionadas
por Caneca ao “Ministério despotico dos Andradas” nao eram um simples recurso
retorico para evadir-se de criticar o Imperador, mas sim uma crenca verdadeira
sobre o compromisso do monarca com um projeto constitucionalista federativo,
que seria obstaculizado pelos maus conselhos que receberia do grupo de politicos
do eixo Rio-Sao Paulo.

Com isto quer dizer que as elites pernambucanas nao eram necessariamente
separatistas, mas antes autonomistas, de forma que, ainda que efetivamente
preferissem a forma republicana, nao deixariam de compor com um projeto
monarquico constitucional, desde que de fato a “soberania pernambucana” fosse
preservada no processo, € dizer, sua autonomia governativa, orcamentaria e militar.

Dessa forma, a radicalizacao da politica na provincia corresponderia ao
fechamento da politica no Rio de Janeiro, com a negacao da projetos autonomistas
pernambucanos. Sua manifestacao final se deu pela exigéncia do juramento da
Constituicao outorgada de 1824 a base da forga.!

Com efeito, nao fossem suficientes para sua recusa as razoes apresentadas por
Frei Caneca contra o projeto de Constituicao de 1824, o fato do Império brasileiro
haver exigido seu juramento sob ameaca de bloqueio comercial e guerra eram
suficientes para tornarem nulos o ato, “pois o juramento para ligar em consciéncia,
e produzir seu efeito, € indispensavelmente necessario ser dado em plena liberdade”
e “ninguém jamais obrou livremente obrigado da fome e com bocas de fogo aos
peitos”.!!? Tratava-se de levar a cabo o que tinha sido expresso em sua dissertacao
sobre a patria do cidadao, pois, naquele momento histoérico, os interesses da patria
pernambucana entravam em colisdo com os da patria brasileira e Caneca nao
tinha duvidas a quais interesses ele devia lealdade.

III. NEM CANECA, NEM BONIFACIO: A REVOLUCAO CONSERVADORA DE 1824

EmboraJosé Bonifacio seja visto como o patriarca da Nacao brasileira, aalcunha
procede apenas parcialmente. Em outro sentido, parece mais adequado referir-se
a Bonifacio como patrono da Independéncia, uma de suas figuras centrais, quica
a mais importante da vida politica luso-brasileira entre os anos de 1820 e 1823,
atravessando eventos cruciais do periodo como o movimento constitucionalista do
Porto, a montagem das Juntas Governativas, o envio de deputados luso-brasileiros
para as Cortes, a Independéncia e a formacao da Assembleia Constituinte de

https://tinyurl.com/szsu8hta, e Silvia Carla Fonseca, “A linguagem republicana em Pernambuco
(1824-1835)”, Varia Historia, v. 27, n°® 45, 2011, diponivel em: https://tinyurl.com /4sfk4wkf.

11 Cf. Marcio Ortiz Meinberg, “Dualidade de poderes no alvorecer do Brasil constitucional (1820-
1824)’, Revista Historia Constitucional, n°® 22, 2021, p.464. Disponivl em: https://tinyurl.com/
tany3wfh.

112 Frei Caneca, “Voto sobre o juramento do Projeto de Constituicdo oferecido por D. Pedro I”, op.
cit., 565.
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1823. No entanto, como aponta consolidada historiografial’®, neste periodo a
Nacao nao havia sido propriamente concebida, como demonstram os movimentos
contestatorios dos quais acontecimentos na provincia pernambucana sao apenas
um exemplo.

José Bonifacio estava ciente de que a Nacao ainda estava por se fazer e, de
fato, tinha um projeto ousado e otimista neste sentido. Um projeto, alias, que pode
ser considerado “avancado”, desde que posto em uma perspectiva contextual e
relacional com as ideias hegemonicas do periodo. Era progressista, sobretudo, na
suaintencao de almalgamarcomponentes indigenas e negros aidentidade brasileira,
pois, ainda que acompanhasse o raciocinio iluminista acerca da imaturidade desses
povos no presente, Bonifacio nao concordava com os diagnosticos que condenavam
ontologicamente negros e indios como racas inferiores, uma vez que acreditava que
estes povos poderiam ser ensinados, civilizados.!'* No entanto, essa parte de seu
projeto nao foi levada a cabo durante a construcao da Nacao.

Se a politica dos Andradas colecionou vitorias durante a conducdo do
processo de independéncia, sobretudo sobre as fracoes populares, autonomistas
e/ou federalistas do movimento independentista, logrando constituir uma unidade
politica em torno de uma monarquia constitucional centralizada, com a dissolucao
da Constituinte em 1823, o ministério dos Andradas nao seria apenas desfeito,
como o proprio Bonifacio exilado, para ser reabilitado apenas em 1831, sem,
contudo, nunca reassumir a centralidade politica de outrora.

Em suma, coexistiram no territorio brasileiro diferentes projetos de ruptura
com a Metropole portuguesa, que correspondiam a diferentes visdes acerca
de quais formas deveria assumir a nova Nacao. Os projetos representados por
José Bonifacio e Frei Caneca eram apenas duas possibilidades que, postas em
comparacao, podem ser diferenciados principalmente pelo binémio centralizacao/
descentralizacao. Enquanto o politico paulista ansiava por uma autoridade forte
e centralizada, representada por uma monarquia sob a qual seu grupo politico
poderia exercer influéncia direta, o projeto autonomista pernambucano, embora
tivesse influéncias republicanas, ndo se importava que a forma do novo governo
fosse monarquica, desde que, na pratica, fosse um regime constitucional que
dotasse as provincias de amplas autonomias governativas e orcamentarias.

Houve tanto eventos e projetos mais radicais quanto mais conservadores do que
os tratados aqui. No primeiro caso podemos citar experiéncias como a Pedrosada
em Pernambuco.!'® Do outro lado, entre aqueles que compartilharam o projeto da

113 Cf., entre outros, Istvan Jancso, Brasil: formagdo do estado e da nagdo, Hucitec; Fapesp, Sao
Paulo, 2003.

114 José Bonifacio acreditava, portanto, no principio da perfectibilidade da condicdo humana, isto
€, na capacidade de um aprendizado civilizatorio que, ndo obstante estabelecesse a cultura europeia
como valor universal a ser perseguido, ndo fazia distincdo ontolégicas entre as racas, ou seja, a
todos os homens seria possivel aproximar-se do universal, desde que mediante uma educacao
civica rigida e legislacoes adequadas. Sobre o tema ver Leticia Raymundo. Legislar, amalgamar,
civilizar, op. cit.

115 O episodio é mencionado por Evaldo Cabral de Mello em A outra Independéncia, mas encontra-
se melhor aprofundado em Marcus de Carvalho, “O outro lado da Independéncia: quilombolas,
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emancipacao politica mais pela conveniéncia de sua inevitabilidade do que por
um sentimento de conviccao autonomista, estavam as alas mais conservadoras
das elites crioulas nacionais, que desejavam acima de tudo a conservacao das
hierarquias sociais e raciais do periodo colonial, muito em funcao de suas relacoes
diretas com o trafico negreiro e/ou pela utilizacao de escravos em suas atividades
produtivas.

Seriam estes grupos, apos um periodo de forte instabilidade politica, que
assumiriam o poder de forma mais ou menos estavel a partir de meados da década
de 1820 e seriam os principais responsaveis pela formacao do Estado e da Nacao.
Neste campo, podemos citar figuras como Paulino de Souza, Rodrigues Torres e
Eusébio de Queiroz — a Trindade Saquerema —, além de Pedro de Araujo e Lima (o
futuro Marqués de Olinda), homens que compuseram a linha de frente do processo
de construcao e consolidacdao do Estado imperial: “monarquico, centralizado em
torno do Rio de Janeiro e calcado na escravidao”.!'®

A analise dos discursos publicos e documentos oficiais produzidos pelo
Visconde do Uruguai, como posteriormente seria conhecido Paulino de Souza, nao
deixam duvidas sobre a influéncia que as experiéncias de rebelides provinciais,
iniciadas mesmo antes do Império — como as que participou ativamente Frei Caneca
—, tiveram na formacao de uma geracao de politicos conservadores. Para estes
homens, o elemento provincial significava anarquia e inseguranca, pois o Brasil
seria marcado, sobretudo, pela auséncia de uma educacao civica que possibilitasse
o autogoverno. Seguindo esse raciocinio, era natural que as reformas procuradas
por esses politicos buscassem a centralizacao, justificada pela necessidade de
livrar o poder da tutela de faccoes locais e possibilitar que o Estado cumprisse
seu principal papel: a manutencao da ordem publica e a defesa da propriedade
individual.

De acordo com Grabriela Ferreira, o Visconde de Uruguai foi o “responsavel
pela elaboracao consistente de uma forma de pensar o Brasil que deixaria raizes
profundas na tradicdo do pensamento politico e social brasileiro”,!!” uma tradicao
que entre a liberdade politica e liberdade civil, faz uma opcao clara pela segunda.
Identificando as grandes questoes nacionais como a falta de educacao civica,
a existéncia de enormes desigualdades entre a populacao e o arbitrio no poder
privado, mas sem historicizar estas questoes, tais leituras costumam diagnosticar

negros e pardos em Pernambuco, 1817-1823”, Luso-Brazilian Review, v. 43, n° 1, 2006. Disponivel
em: https://www.jstor.org/stable /4490641 ver ainda Manoel de Andrade, “As sedicées de 1831 em
Pernambuco”, Revista de Histéria, v. 13, n. 28, pp. 351 e ss. Disponivel em: https://www.revistas.
usp.br/revhistoria/article /view /38159

116 Gabriela Ferreira, “Visconde do Uruguai: teoria e prdtica do Estado brasileiro”’, En André
botelho e Lilia Schwarcz (edits.), Esse enigma chamado Brasil: 29 intérpretes e um pais, Companhia
das Letras, Sao Paulo, 2009.

17 Gabriela Ferreira, “Visconde do Uruguai: teoria e prdtica do Estado brasileiro”, op. cit. Visto sobre
outra luz, o Visconde de Uruguai teria sido antecedido pelo Marques de Caravela, em uma “pléiade
de juristas constitucionais que seguiram brandindo a necessidade de construcao e fortalecimento
do Estado enquanto incubadora adequada da nacao”, da qual posteriormente fariam parte nomes
como Alberto Torres e Oliveira Viana. Christian Lynch, Monarquia sem despotismo e liberdade sem
anarquia, op. cit., p. 16.
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que nada pode ser feito para alterar as estruturas sociais em médio ou curto prazo,
postergando para um futuro sempre incerto a realizacao da nacao: o Brasil como
o pais do futuro.

Na década de 1830, essas elites reinventariam a escravidao no Brasil como
uma instituicao propriamente moderna, que permitiria a continuacao dos processos
de acumulacao de Capital por meio da insercao do novo Império na posicao da
antiga colonia, i.e., como exportador de commodities produzidas mediante trabalho
forcado. Entre pressoes economicas externas, tensoes sociais internas e legislacoes
para inglés ver, a escravidao perduraria até as portas da Republica.!!®

Newton Bignotto nota, na introducao de sua obra mais recente, que desde
sua independéncia até a proclamacao da Republica, a nacao viveu “sob um
regime monarquico muito peculiar”, que garantia relativa liberdade para uma
elite quantitativamente reduzida, enquanto mantinha o resto da populacao ou
sob a escravidao ou sob condicoes precarias de sobrevivéncia.''® Para o autor, a
dificuldade que o Brasil segue enfrentando para viver plenamente um regime de
liberdade e igualdade deve-se ao fato do pais nunca ter conseguido enfrentar, quem
dira superar, sua heranca escravocrata.!?°

Naturalmente, a tese nao € nem original, nem nova, mas precisa ser reforcada,
uma vez que infelizmente trata-se de uma questao ainda sem solucao em qualquer
horizonte proximo. A proposicao € levantada, pelos menos desde o fim do segundo
Reinado, quando Joaquim Nabuco, comparando a realidade nacional com o contexto
estadunidense, ja alertava que, enquanto naquele pais a escraviddo nao teria
afetado toda a constituicao social,'?! no Brasil, ela perpassava todos os aspetos da
vida. Paradoxalmente foi uma instituicdo democratizada, no sentido que “estendeu
seus privilégios a todos indistintamente”, excluindo apenas, naturalmente, os
escravizados.!??

A recente bibliografia sobre escraviddao no século XIX tem buscado integrar
essa questao a outros problemas institucionais, olhando para a profunda relacao
entre escravidao, direito e politica.'?®* Julio Vellozo e Silvio de Almeida sustentaram

118 Apoiado no trabalho de Dale Tomich, Sidney Chalhoub chama aos processos de transformacéao
do trabalho forcado, ocorridos nas Américas durante o século XIX, de “segunda escravidao”. Ao
tratar das especificidades brasileiras deste “novo mergulho na escraviddo”, o autor descreve as
estratégias desenvolvidas pelas autoridades do Império para silenciar e ndo ver a manutencao de
praticas escravocratas no interior da sociedade brasileira entre o fim do trafico legal de escravos e a
abolicao cf. Dale Tomich, Through the prism of slavery: labor, capital and world economy, Rowman
& Litlefield Publishres; Lanham, Nova lorque, 2004 e Sidney Chalhoub, A forca da escravidao:
ilegalidade e costume no Brasil oitocentista, Companhia das Letras, Sao Paulo, 2012.

119 Newton Bignotto, O Brasil a procura da democracia: da proclamagdo da Republica ao século
XXI (1889-2018), Bazar do Tempo, Rio de Janeiro, 2020, p. 15.

120 Newton Bignotto, O Brasil a procura da democracia, op. cit., p. 27.

121 Joaquim Nabuco, O abolicionismo, Senado Federal, Brasilia, 2003, p. 152.

122 Joaquim Nabuco, O abolicionismo, op. cit., p. 154

123 Neste sentido, cf., entre outros, Tamis Parron, A politica da escraviddo no Império do Brasil,
1826-1865, Civilizacao Brasileira, Rio de Janeiro, 2011; Beatriz Mamigonian, Africanos livres: a
aboli¢cao do trdfico de escravos no Brasil, Companhia das Letras, Sdo Paulo, 2017; Mariana Armond
Dias Paes, Escraviddo e Direito: o estatuto juridico dos escravos no Brasil Oitocentista (1860-1888),
Alameda, Sao Paulo, 2019.
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que essa idiossincrasia da escravidao no Brasil oitocentista, sua democratizacao
entre livres e libertos, forjou uma alianca de interesses em favor da escravidao,
“um pacto violento de todos contra os escravos”,!?* que possibilitou que a estrutura
juridico-politica do Império, notadamente a Constituicao de 1824 e o Codigo Penal
de 1830, fosse mais liberal que a média do periodo. E dizer, garantia-se um nivel de
integracao relativamente alto aos componentes livres da populacdo em detrimento
da miséria de um enorme contingente de escravos, fazendo que persistisse um
duradouro consenso em prol da escravidao.

Nem Caneca nem Bonifacio, entre os diferentes projetos de independéncia
que surgiram no Brasil, adotou-se um modelo conservador de organizacao politica,
inspirado em uma combinacao de liberalismo com sobrevivéncias do Antigo
Regime,'>> materializado pela apropriacdao do constitucionalismo da restauracao
francesa de Benjamin Constant, e ao mesmo tempo amplamente baseado na
escravidao que manteve, por assim dizer, a unidade nacional. Se esse modelo
triunfante pode ser pensado sob o matiz de um constitucionalismo crioulo, trata-
se de discussao que nao sera feita aqui.'?® O fato é que havia muitos modelos em
disputa, e nem Bonifacio nem Caneca monopolizaram as alternativas, inclusive
entre as derrotadas. Seus legados, ndo apenas do ponto de vista tedrico, como
parte de um pensamento politico e constitucional brasileiro, mas também pratico,
a exemplo da influéncia dos escritos de Caneca na Revolucao Praieira (1848), fazem
refletir sobre o alcance das suas contribuicoes.

Enquanto personagens, devem ser pensados como homens de um tempo de
transicao, que, como na metafora da sela de Koselleck,'?” andam de uma época a
outra, ajudando a construir o mundo que foi legado a contemporaneidade.

Enviado el (Submission Date): 06/09/2021
Aceptado el (Acceptance Date): 20/10/2021

124 Julio Cézar de Oliveira Vellozo e Silvio Luiz de Almeida, “O pacto de todos contra os escravos no
Brasil imperial”’, Revista Direito e Praxis, v. 10, n°® 3, 2019, p. 2156. Disponivel em: https://tinyurl.
com /3vj3raju.

125 Marcos Firmino Santiago, “Thoughts on the Brazilian liberal project’s failure at the Imperial
Era”, Revista Historia Constitucional, n°® 21, 2020. Disponivel em: https://tinyurl.com/54ndzppa.

126 Cf. Christian Lynch, Monarquia sem despotismo e liberdade sem anarquia, op. cit..

127 Reinhart Koselleck, “Einleitung”, En Otto Brunner, Werner Conze e Reinhart Koselleck (edits.),
Geschichtliche Grundbegriffe: historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland,
Klett-Cotta, Stuttgart, 2004, p. XII-XXVII.

402



