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Quizá no sea una idea desacertada que el retrato del fallecido Mi-
chael Stolleis, precursor de la historia global del Derecho internacional, 
comience en un ático de Múnich. Viajemos entonces unas décadas atrás 
al Múnich a fines de los años sesenta, donde Stolleis recibió las inspi-

1 Esta necrología ha sido amablemente traducida del alemán al español por el Dr. 
Fernando Liendo Tagle (Pontificia Universidad Católica del Perú / Coordinador del 
Grupo de Historia del Derecho del Instituto Riva-Agüero). La revisión de la traducción 
estuvo a cargo de la Dra. Nina Keller-Kemmerer (Universidad de Gießen). Apareció en 
alemán en la versión del Journal of the History of International Law / Revue d’histoire du 
droit international (JHIL), 23 (2021), disponible en: https://doi.org/10.1163/15718050-
12340190.  

La traducción inglesa a cargo Dr. Raphael Schäfer -”A luminous trace. 
Commemorating the Frankfurt Lawyer and Historian of International Law Michael 
Stolleis (20 July 1941 - 18 March 2021)”- apareció en la versión impresa del Journal 
of the History of International Law / Revue d’histoire du droit international (JHIL), 23 
(2021), 1-14. Una versión en línea se publicó en: https://brill.com/view/journals/jhil/
aop/article-10.1163-15718050-12340188/article-10.1163-15718050-12340188.xml. 
Una versión francesa ha sido traducida por el Profesor Dr. Xavier Godin (Universidad de 
Nantes) “Une trace lumineuse”. Aparecerá en la «Revue d’histoire des facultés de droit 
et de la culture juridique» Hommage a Michael Stolleis (1941-2021)», textos coordinados 
por Aurore Gaillet y Xavier Godin, 2024 (en prensa).
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raciones y estímulos decisivos que moldearon su estilo de pensamiento, 
cuando todavía era un estudiante de doctorado y después mientras pre-
paraba su Habilitation2 para profesor universitario. 

La historia del influyente autor y profesor de Derecho Público co-
menzaría entonces con su propio maestro. Michael Stolleis relataba a 
menudo, de buen grado y con afectuosa admiración, sobre la decisiva 
influencia en él de Sten Gagnér. Valía y vale la pena escuchar cuando 
Stolleis elogió sus rasgos de carácter décadas después: «Probablemente 
tenía sus mayores atributos como profesor y como modelo. Quería a sus 
estudiantes, los acompañaba a lo largo de su vida, se alegraba y se pre-
ocupaba por y con ellos. Y ellos, a su vez, no se sentían realmente como 
una ‘escuela’, sino estaban conectados entre sí por esta persona tan in-
usual y poco ‘académica’». ¿No era así el mismo Stolleis?

Michael Stolleis en 2010 en su oficina del Instituto Max Planck;
Foto: Sandra Hauer/nah dran Fotografie

Michael Stolleis nació en Ludwigshafen el 20 de julio de 1941, creció 
en Gimmeldingen, trabajó como aprendiz de viticultor, estudió Derecho 
en Heidelberg y Würzburg, aunque también Filología Alemana e Historia 
del Arte. En 1965 llegó a la capital de Baviera, conoció a Karen al año si-
guiente y más adelante se mudó con ella a un hermoso apartamento en el 
barrio de Schwabing, en la Schellingstraße, casualmente en las inmedia-

2 [Nota del Traductor: La habilitación es una especie de segundo doctorado que 
se realiza en los países de habla alemana a los efectos de consolidarse en la carrera 
académica y obtener la venia legendi. Se trata de una segunda monografía de una 
temática diferente a la del doctorado]. 
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ciones de una librería de anticuarios que él adoraba. En Múnich, encontró 
a un profesor poco común en el historiador del Derecho de origen sueco 
Gagnér, a quien uno no puede imaginar enseñando en una Facultad de 
Derecho hoy en día, y menos en una facultad alemana. Gagnér acababa 
de ser nombrado en Múnich como catedrático de historia jurídica ale-
mana y nórdica y de Derecho civil, y Michael Stolleis se convirtió en su 
primer estudiante de doctorado. Los estímulos que recibió de él apuntan 
a un amplio horizonte europeo como investigador, a la curiosidad y a la 
precisión criminológica al tratar las fuentes (Gagnér también había traba-
jado anteriormente para la policía de crímenes en Suecia) y a la ausencia 
de prejuicios en la aproximación a los hechos históricos. Una vez finaliza-
dos sus años en Múnich, Michael Stolleis transmitió y enseñó todas estas 
virtudes, tanto como profesor universitario en la Universidad de Frankfurt 
(1974-2006) y más tarde como director del Instituto Max Planck de His-
toria del Derecho Europeo (1991-2009), a generaciones de innumerables 
doctorandos y posdoctorandos, discípulos y huéspedes de todo el mundo, 
con paciencia y buena voluntad, pero también con amable insistencia.

Mi crónica sobre Michael Stolleis también podría escribirse de otra 
manera. Michael Stolleis no sólo fue un pionero de la historia moderna 
del Derecho Internacional como historiador del Derecho, sino también 
un erudito del Derecho Público de gran renombre. Su trabajo puede ser 
percibido de forma muy diferente por otros compañeros e investigadores 
desde su propio punto de vista, pues muchas personas sintieron que él 
las consideraba, apoyaba y permanecieron conectadas con él. De hecho, 
cuando era un joven profesor en Frankfurt, Stolleis estaba especialmente 
interesado en el Derecho Eclesiástico y en el Derecho Social, e incluso 
se le ofreció la dirección del Instituto Max Planck de Derecho Social de 
Múnich, pero declinó en favor de la Historia del Derecho Europeo, es de-
cir, del Instituto Max Planck de Frankfurt. Su interés por las influencias 
religiosas y confesionales en el Derecho, la ciencia jurídica y la sociedad, 
permaneció en él y lo acompañaron durante toda su vida.

En realidad, Michael Stolleis era intelectualmente poco tradicional. Se 
interesaba por muchas más cuestiones jurídicas y no jurídicas de las que 
cabría pensar. Su lista de publicaciones dice mucho de la estupenda curio-
sidad académica de este hombre. No sólo leía con diligencia, sino también 
hacía reseñas de obras recientes y publicaba año tras año textos de enor-
me densidad, cantidad, alta calidad y muy comprensibles. La historia del 
Derecho Internacional, para la que Michael Stolleis se convirtió en un gran 
y, al menos en Alemania, único aliciente, estaba entrelazada con su incan-
sable e intrépida curiosidad por la conexión entre el Derecho, la historia, la 
política y la moral. Su historia de la ciencia nunca fue puramente una his-
toria de personas, instituciones o incluso dogmas jurídicos. Las narrativas 
que desplegó en su disertación doctoral y en su tesis posdoctoral (Habili-
tation) no eran en absoluto comparables con las lecciones que habían de-
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jado. Los libros resultantes de los trabajos anteriores se ocuparon de dos 
campos bastante distintos: Razón de Estado, Derecho y Moral en los textos 
filosóficos de finales del Siglo XVIII (Staatsraison, Recht und Moral in phi-
losophischen Texten des späten 18. Jahrhunderts) exploraba la Ilustración 
tardía, mediante el ejemplo de Christian Grave; Fórmulas del bien común 
en el Derecho nacionalsocialista (Gemeinwohlformeln im nationalsozialistis-
chen Recht) de 1974 fue su tesis de habilitación en Derecho en Múnich, y 
se ocupaba de un campo de investigación sombrío de la historia jurídica, 
sobre el que había prevalecido un largo silencio institucional, y que era -en 
términos de política de la memoria- divisivo y lleno de conflictos. Apenas 
tres décadas después del final de la Segunda Guerra Mundial y de la caída 
del régimen nazi, el tema en Alemania era un campo minado, tanto históri-
ca como jurídicamente, sobre el que la historia del conocimiento -especial-
mente dentro las Facultades de Derecho- había mantenido durante mucho 
tiempo un gris silencio. Este asunto aún le ocuparía a menudo; también 
por motivos familiares, ya que su padre no sólo fue viticultor y abogado, 
sino también el alcalde de Ludwigshafen durante la época nazi. Si uno 
lee hoy los titulares de sus intervenciones periodísticas, ensayos y notas 
biográficas, queda fascinado por su tono fáctico, aunque deliberadamente 
escogido: “Barcos estatales quemados. Hace cien años nació el jurista e 
historiador constitucional Ernst Rudolf Huber” y “Atravesado por tantas 
puertas. El papel tapiz cambia, la ley siempre se aplica: Theodor Maunz 
nació hace cien años”. Estos títulos eran ricos en imágenes y potentes en el 
lenguaje, pero no polémicos ni condenatorios, ni siquiera cuando escribía 
sobre eruditos como Maunz. La actividad de este último, incluso después 
de 1945 como autor clandestino y asesor del periódico de extrema derecha 
National-Zeitung, fue un auténtico escándalo de 1993. Stolleis se pronun-
ció sobre lo que encontró, pero no buscaba titulares baratos; aceptaba los 
enfrentamientos cuando detectaba que las cosas eran falsas y malas; por-
que también podía ser enormemente moralizante. 

El hecho de que Michael Stolleis se adentrara en la historia jurídica 
nazi y fuera capaz de iniciar así una carrera universitaria se debió a una 
serie de factores, además de su evidente valentía. El primero y más im-
portante fue su consumada ética académica, que hizo que tales trabajos 
fueran inatacables en términos de profesionalismo. A ello se añaden tam-
bién todo tipo de cargos públicos posteriores y de compromisos políticos 
conmemorativos, en donde estaba la gran integridad de carácter del aca-
démico, lo cual atenuaba la oposición política, institucional y personal. 
Su objetividad hizo posible que su nombramiento como testigo-experto 
y perito para comisiones fuese incorruptible. Nunca exigió nada para sí 
mismo, era servicial, discreto e incansable en la causa común. Así me lo 
contaron amigos de Frankfurt acerca de su compromiso con el Instituto 
Fritz Bauer y con el Memorial Wollheim. Este conmovedor monumento 
está dedicado a Norbert Wollheim, quien fue sometido a trabajos forzosos 
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durante el régimen nazi, y quien ganó, laboriosa pero finalmente con éxi-
to, su indemnización ante los tribunales alemanes en un caso emblemá-
tico del que también se beneficiaron directamente otras víctimas. Hoy en 
día, el Memorial Wollheim se encuentra situado justo al lado del elegante 
y moderno edificio principal del campus Westend de la Universidad Goe-
the. Este edificio principal fue alguna vez la sede central de la compañía 
IG Farben, una corporación implicada en las atrocidades nazis y que se 
benefició de ellas sin el menor escrúpulo.

La Universidad Goethe nombró a Michael Stolleis catedrático de De-
recho Público, cuando todavía la Facultad de Derecho (Juridicum) se en-
contraba en el campus de Bockenheim. Desde su oficina en el noveno 
piso, podía ver cómo crecían los rascacielos de Frankfurt y observar el 
tráfico aéreo sobre su aeropuerto internacional. Al lado estaba el Museo 
Senckenberg con su mundialmente famosa colección de historia natural y 
la Sociedad de Física. Detrás de este observatorio dominaba la aún mucho 
más alta Torre AfE, hogar de las ciencias sociales. Hace unos años la to-
rre fue derribada, y ahora torres residenciales con costosos condominios 
crecen a lo largo de Senckenberganlage hasta llegar a la feria de comercio. 
El campus de Bockenheim echa de menos vivamente a los estudiantes de 
humanidades que se trasladaron con la universidad al campus de Wes-
tend. Michael Stolleis permaneció leal a la Universidad Goethe durante 
décadas, a pesar de las llamadas y convocatorias del extranjero. Llegó a 
un Frankfurt aún marcado por los daños de la guerra (la Ópera Antigua 
-Alte Oper- estaba todavía en ruinas) pero efervescente, cuya “universidad 
ciudadana”, fundada en 1914, era abierta, liberal e ilustrada precisamente 
quizá porque le faltaba venerabilidad. Stolleis se volvió parte de la Escue-
la crítica de Frankfurt y contribuyó a darle forma. Se forjaron amistades 
de toda la vida no sólo con sus colegas de Derecho Público (Erhard Den-
ninger, Ilse Staff) y Derecho Penal (Wolfgang Naucke, Winfried Hassemer, 
Klaus Lüderssen), sino también con los de Historia del Derecho, que era 
singularmente fuerte tanto en la universidad como fuera de ella. Stolleis 
mantuvo vínculos especialmente estrechos, también de carácter personal, 
con los historiadores del Derecho Bernhard Diestelkamp, Dieter Grimm y 
Heinz Mohnhaupt, así como con Gerhard Dilcher y, desde sus días juntos 
en Múnich, con Joachim Rückert. Hasta el día de hoy, Frankfurt sigue 
siendo una marca global en la Historia del Derecho. Esto tiene mucho que 
ver con el persistente trabajo de Michael Stolleis.

En 1988 se publicó el primer volumen de su Historia del Derecho 
Público (Geschichte des öffentlichen Recht), y se puede aprender mucho 
sobre el enfoque de Stolleis a la historia del Derecho Internacional a par-
tir de esta obra maestra: las densas secciones sobre el Ius Gentium esta-
ban incrustadas en una monumental exposición sobre La publicística del 
Imperio y la Ciencia de Policía (Reichspublizistik und Policeywissenschaft), 
muchas de las cuales citaban raíces antiguas y medievales. Esta historia 
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estaba conectada con la ciencia política influida por el nuevo aristotelismo 
protestante, así como con los asuntos relativos a la confesionalización, la 
Paz de Westfalia, el Derecho natural y la Buena Policía (Gute Policey). En la 
colorida portada del libro, una imagen cosmológica, un grabado en cobre 
de Jacob Bernhard Multz, Repraesentatio Maiestatis de 1690, simbolizaba 
la idea de una soberanía estatista-monárquica: desde el centro solar, los 
derechos soberanos individuales, incluidos Pax, Bellum y Foedera, brilla-
ban como majestuosas estrellas en el gran cosmos de los objetos jurídicos.

Jacob Bernhard Multz, Repraesentatio maiestatis imperatoriae, 1690 
Foto: Miloš Vec

Quizás este volumen es el que más me ha impresionado de los cuatro 
hasta el día de hoy, porque reunía muchos hilos diferentes, un “iceberg 
barroco de erudición”. Por supuesto, se trataba en muchos casos de una 
historia muy alemana, existía un “Derecho de gentes alemán” que se apli-
caba no sólo en el exterior, sino también en el interior. El Antiguo Imperio 
estaba territorialmente fragmentado y, en su federalismo al mismo tiempo 
enclavado en Europa, políticamente lleno de disputas. Sin embargo, el De-
recho Público se convirtió en un lenguaje común en el que los conflictos se 
negociaban, se resolvían en parte y en parte se excluían definitivamente.

Michael Stolleis se convirtió en mi profesor también en 1988. En sus 
lecciones de Historia Constitucional de la Edad Moderna había mencio-
nado que se le podían pedir cartas de recomendación para estudiar en el 
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extranjero. Lo hizo para mí con una benevolencia que me abochornó. Hoy 
sé que innumerables personas pensaban que encontrarse con él podía 
marcar una diferencia en sus vidas. En las conversaciones, le gustaba 
sonreír. El ánimo, la amabilidad y el aliento no cesaban. Usaba un “tono 
filantrópico” (por retomar el título de su libro, con el que reflexionaba in-
geniosamente sobre los relatos de calendario de Johann Peter Hebel, que 
atesoraba). Uno podía aprender de él continuamente y quizá de forma cre-
ciente. Mientras nos íbamos haciendo mayores, mientras más entendía-
mos, mientras más preguntas concretas nos hacíamos -y que podíamos 
plantearle en cualquier momento-, más valioso se volvía para nosotros.

Durante décadas, Stolleis organizó un seminario para estudiantes de 
posgrado y huéspedes internacionales. Nos escuchaba, siempre a la altura 
de los ojos, seguía atento las exposiciones de sucesivas generaciones, cam-
biándose las gafas al hacerlo, hacía anotaciones en sus agendas negras 
que sacaba de su maletín asombrosamente vacío, y al final siempre ofrecía 
consejos, ánimos y aliento, pero a veces también advertencias y exhorta-
ciones de prudencia. A menudo hablaba en voz baja. El tono moderado de 
severidad paternal se alimentaba de cariño. Porque sabía que incluso las 
personas empeñosas e inteligentes podían perder el rumbo, y que al final 
sólo los textos escritos podían ser examinados, calificados y merecer un 
título. La destreza era siempre importante, la diligencia indispensable, y el 
genio por sí solo no basta en absoluto para hacer un trabajo serio.

Era mucho más fácil aceptar sus normas y sus críticas porque las 
exigencias de Stolleis siempre se las aplicaba también a sí mismo. Pre-
sentaba sistemáticamente sus propias investigaciones dentro de este es-
pacio también y las sometía a debate entre nosotros, los más jóvenes. A lo 
largo de su vida -y sorprendentemente incluso en el cenit de sus compro-
misos como gestor de la academia- nunca fue un mero organizador de la 
investigación. Fue y sigue siendo un misterio para todos los que tuvieron 
el privilegio de observarle de lejos y de cerca cómo, paralelamente a la 
dirección del Instituto Max Planck y estar implicado en otros innumera-
bles proyectos, continuó su monumental obra de la Historia del Derecho 
Público en Alemania, iniciada en 1988, con los volúmenes posteriores de 
1992 (omitiendo el Derecho internacional), 1999, y la llevó a una finaliza-
ción internacionalmente sensacional en 2012 (entonces ya como profesor 
emérito). Siguieron traducciones de esta y otras muchas obras (como El 
ojo de la ley) a numerosos idiomas. Para todos los que lo conocían, se-
guía siendo un misterio cómo se podía leer, saber y escribir tanto. Era un 
hombre extraordinario y un ícono como investigador. Por todo esto reci-
bió importantes premios y galardones nacionales e internacionales. Por 
último, pero no por ello menos importante, fue honrado por sus servicios 
como investigador y autoridad moral pública con la Gran Cruz Federal al 
Mérito con Estrella en 2015. Pero probablemente lo más importante para 
él fueron las amistades que hizo por todo el mundo.
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Una y otra vez, y hasta el pasado reciente, Michael Stolleis mantuvo 
su perspectiva sobre las relaciones normativas entre actores políticos au-
tónomos, que no se limita únicamente al ámbito jurídico, y publicó sobre 
ellas La disputa sobre primacía, o: la guerra de Wasung (Der Streit um den 
Vorrang, oder: Der Wasunger Krieg) que describe una típica disputa cere-
monial de principios de la Edad Moderna entre territorios. Desembocó en 
disputas militares a nivel duodecimal, pero finalmente hubo una solución 
arbitral. Stolleis encuentra en ella “elementos de comedia y teatralidad” y 
elogia al Tribunal Cameral del Imperio por su rápida labor pacificadora. 
En la conclusión, aparece un patrón de resolución de conflictos o, en todo 
caso, de control sobre los actores potencialmente violentos, con una “com-
binación de acciones diplomáticas y amenazas militares”. En La princesa 
como prometida (Die Prinzessin als Braut) narra el Derecho matrimonial 
premoderno con un toque de Derecho Internacional, específicamente el 
matrimonio de príncipes y princesas como una “acción estatal de la máxi-
ma importancia”; de nuevo, se enfatiza el rol del Derecho imperial y del 
Derecho internacional. Y “narración” significa literalmente una atmósfera 
que logró viveza, vivacidad y claridad en los relatos. 

Michael Stolleis en la excursión de personal del Instituto Max Planck 
al Rhön en 2006; Foto: Miloš Vec
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El 1 de noviembre de 1991 se convirtió en codirector del Instituto Max 
Planck, con Dieter Simon en el nuevo edificio de Nidda (ocupado en octu-
bre de 1990), y aportó numerosos campos de investigación nuevos a este 
instituto extra-universitario de la Sociedad Max Planck y a la disciplina de 
la Historia del Derecho Europeo, tales como: la “buena policía” (Gute Poli-
cey), la historia del Derecho Internacional, la historia jurídica del Sudeste 
de Europa y la historia del Derecho tecnológico, que no habían existido 
antes de esta forma. El Instituto Max Planck abrió a Michael Stolleis posi-
bilidades de investigación en historia jurídica que superaban las limitacio-
nes de perspectivas y temáticas de la asignatura tal como se enseñaba en 
la universidad, permitiéndole criticarla performativamente. Stolleis no sólo 
pedía aperturas, ampliaciones y despegues. No sólo escribió con frecuencia 
sobre el método de la historia jurídica, reflexionando en particular sobre 
su relación con la literatura, argumentando sobre la “prescindibilidad del 
‘concepto’ (Begriff) y del ‘hecho’ (Tatsache)” en la historiografía. No, él mis-
mo avanzó y reformó la disciplina de la historia jurídica en persona o mar-
có un rumbo decisivo. Con la ayuda de la Fundación Volkswagen, creó una 
nueva cátedra de Historia del Derecho contemporáneo en la Universidad 
de Frankfurt, que fue ocupada por Joachim Rückert, también estudiante 
de Gagnér. Otro de estos proyectos pioneros fue el grupo financiado por la 
Comunidad Alemana de Investigación (Deutsche Forschungsgemeinschaft- 
DFG) de “Estudios alemanes de Derecho Internacional en la Europa de 
los siglos XIX y XX”. Existió de 1997 a 2001 y fue una agrupación única 
a nivel internacional de jóvenes investigadores dedicados a la historia del 
Derecho Internacional, de la cual surgieron innumerables disertaciones 
de gran calidad. En 2001 fundó los “Studien zur Geschichte des Völkerre-
chts” (Estudios sobre la historia del Derecho internacional) como colección 
de libros, que desde entonces publica Nomos-Verlag, y en 2004 pasó a ser 
coeditor de la revista Journal of the History of International Law.

Este despegue, no por casualidad emprendido en un instituto de in-
vestigación extrauniversitario, coincidió con un giro internacional hacia 
la historia del Derecho Internacional. En julio de 2002, Michael Stolleis 
hizo una reseña extensa y destacada de Gentle Civilizer de Martti Kosken-
niemi en el periódico Frankfurter Allgemeine Zeitung y apoyó activamente 
este “giro hacia la historia” cada vez más visible en todo el mundo: “El 
libro de Koskenniemi es un gran logro de la historia académica europea 
y una obra maestra literaria”, fue la frase final de la elogiosa reseña. Al 
mismo tiempo, sin embargo, siempre se podía oír al indignado Stolleis, 
descontento con el estado de la disciplina, reclamando audiblemente más 
innovación también en este aspecto: “Pero la [publicación del libro de 
Koskenniemi] no mejora realmente la situación de la Historia del Derecho 
Internacional en la propia Alemania. El tema es prácticamente inexisten-
te”, escribió en 2006. Junto con Masaharu Yanagihara, editó en 2004 el 
volumen “East Asian and European Perspectives on International Law”. 
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El prefacio escrito por ambos plantea cuestiones de investigación apre-
miantes, sobre todo hoy en día:

También es discutible si el Derecho Internacional europeo moderno era 

universal en el mundo en la segunda mitad del siglo XIX. Debemos darnos 

cuenta de que la cuestión tiene dos aspectos. El primero es si el Derecho 

Internacional era monolítico en Europa, o si cada país europeo tenía su 

propio Derecho Internacional, como el Derecho Internacional alemán o el 

Derecho Internacional inglés. El segundo es si el Derecho Internacional eu-

ropeo moderno podía aplicarse realmente de forma universal en el mundo.

Dado que Stolleis era un académico increíblemente informado y cul-
to, su historia del Derecho Internacional siempre se insertaba en contex-
tos históricos y geográficos más amplios. Para él, todo el Derecho era “De-
recho en contexto”. No eludía poner el dedo en la llaga. Michael Stolleis 
se convirtió en director de Max Planck poco después de la reunificación 
y escribió críticamente sobre la forma de la “adhesión” de la antigua Re-
pública Democrática de Alemania (RDA). Además, realizó repetidamente 
investigaciones retrospectivas sobre la Historia del Derecho de la RDA y 
promovió la historia jurídica y a los historiadores del Derecho en Alema-
nia Oriental. A lo largo de su vida vivió la integración política y jurídica 
de Europa, en la que Alemania, primero dividida y después reunifica-
da, participó con todas sus expectativas, esperanzas y lastres históricos. 
El Derecho de los Estados nacionales, el Derecho europeo y el Derecho 
Internacional debían entenderse adecuadamente en sus interdependen-
cias mutuas. Nacionalismo e internacionalismo también estaban inte-
rrelacionados. No se puede entender una idea sin la otra. Con vistas al 
Derecho Público comparado de finales del siglo XIX, señaló en 1998: “El 
nacionalismo y el internacionalismo crecientes demostraron así no ser 
opuestos sino, hasta cierto punto, ser hermanos siameses. Cuanto más 
se acercaba uno al otro, se volvían más agudas las frases nacionalistas 
de demarcación. Cuanto más fuertes se hacían las redes internacionales, 
mayor era la necesidad de preservar la identidad nacional”.

El surgimiento y la difusión del Derecho debía contemplarse en el 
contexto de sus contra-conceptos y desarrollos opuestos: la injusticia 
en forma legal y la desaparición del Derecho. A lo largo de su vida, per-
maneció vinculado al tema del Estado de injusticia/anti-Derecho (Unre-
chtsstaats) nacionalsocialista no sólo intelectualmente como investigador 
que escribió inteligentemente sobre el Derecho Internacional nacional-
socialista, sino también como parte activa de la sociedad civil alemana 
y de Frankfurt. Los crímenes nazis no sólo habían dejado huellas en la 
historia de la ciencia, sino que también habían generado nuevas normas, 
y las sociedades civiles renegociaban una y otra vez cómo veían, evalua-
ban y querían comprender jurídicamente su propio pasado. “Crímenes 
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contra la Humanidad” y “Genocidio” fueron las denuncias jurídico-mo-
rales en forma de supuesto de hecho (Anklagen in tatbestandlicher Form) 
en las que confluyeron los derechos humanos y el Derecho Internacio-
nal. Después de 1945, experimentaron coyunturas muy cambiantes en 
el Derecho Penal Internacional. Michael Stolleis era consciente de que 
las “expectativas del Derecho” eran una escala y baremo para la percep-
ción y la posible crítica del desarrollo, y también podían sobrecargar a 
los Estados constitucionales y a la comunidad mundial de Estados. Él 
mismo formuló abiertamente “sueños de jurista” (Juristenträume) para la 
política jurídica y las reformas curriculares, especialmente cuando éstas 
no podían llevarse a la práctica en la política cotidiana. Sus expectativas 
sobre la Historia del Derecho eran un proyecto abierto e inacabado. Exi-
gía constantemente a la disciplina y a sus representantes, a las ciencias 
vecinas y a la opinión pública, pero no desde un cómodo papel de crítico, 
sino como parte de la ola que nosotros mismos somos.

Sus libros no se dirigían en absoluto únicamente a un público ju-
rídico experto, sino a un público general, como su Festschrift “Cámaras 
del corazón de la República” (Herzkammern der Republik) publicado con 
motivo del 60 aniversario del Tribunal Constitucional Federal. Stolleis 
contribuyó significativamente a situar la importancia del Derecho en un 
lugar destacado de los discursos públicos. Sólo para el Frankfurter Allge-
meine Zeitung escribió unos 140 artículos. El último apareció el viernes 
12 de febrero de 2021 y fue una conmovedora reseña de libro: ‘Un chico 
en Auschwitz. Testimonio singular: las memorias de Tomás Radil’.

Michael Stolleis en la Academia de Verano del MPI el 22 de julio de 2016,
poco después de su 75 cumpleaños; Foto: Christiane Birr
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En la casa de la familia Stolleis en Kronberg am Taunus, cerca de 
la entrada, hay un hermoso estante blanco perfectamente encajado en 
la pared (regalo de su esposa Karen) con viejos volúmenes seleccionados 
de cuero antiguo y pergamino. Historia imperial, Ius Publicum, Derecho 
Constitucional del siglo XIX y otros están allí condensados como testigos 
ocasionales de su trabajo. Supongo que los tres volúmenes de Johann 
Stephan Pütter Litteratur des Teutschen Staatsrechts están allí. Y estoy 
seguro de que en cualquier caso Robert von Mohl está entre ellos, a quien 
en cierto modo Stolleis sucedió unos 150 años después a causa de una 
lograda visión de conjunto de su parte sobre la “historia y literatura de 
las Ciencias del Estado (Staatswissenschaften)”, escrita con disciplina y 
formulada con sentido de la proporción en los juicios y sentencias emi-
tidas.

La pequeña colección de Stolleis no tiene comparación con la le-
gendaria biblioteca de Sten Gagnér, que era “un Arca de Noé de la eru-
dición” y contaba con 9.676 volúmenes (sin contar las cerca de 25 re-
vistas especializadas a las que estaba suscrito continuamente). Pero a 
Michael Stolleis no le importaban las posesiones y menos aún el lujo, y 
a menudo asombraba a la gente con su modestia y abnegación. Décadas 
después, sus colegas aún recuerdan al profesor que siempre aparecía 
juvenil, apareciéndose en jeans en las reuniones con los estudiantes 
de Frankfurt. Tenía un encanto juvenil. Era obstinado, impaciente y le 
gustaba ir por libre. A menudo abandonaba las reuniones sociales antes 
que los demás. En sus ratos libres se dedicaba a la jardinería con cariño 
y con resultados muy presentables. Le gustaba hacer excursiones a pie 
y en bicicleta con amigos, que a veces duraban varios días. Cuando sus 
hijos Friederike y Peter se cansaban al final de una caminata, les conta-
ba sobre La Odisea. Apenas hace poco más de un año caminé con él por 
la cordillera del Taunus, inspeccionamos los daños del huracán en el 
alto bosque de coníferas y no nos dejamos condicionar por los caminos 
que estaban cerrados. Era un apasionado del arte y la literatura, y su 
escritura se benefició inequívocamente de ello. Él, un hombre sin mayo-
res ínfulas ni soberbias, era un esteta y un estilista en cada palabra y en 
cada oración. Cuando su maestro Sten Gagnér falleció en 2000, Stolleis 
le dedicó una afectuosa necrología en el Frankfurter Allgemeine Zeitung, 
terminando un programático primer párrafo con un homenaje a su per-
sonalidad: “Su don para la amistad era legendario. Allí donde aparecía, 
se desplegaba una alegría contagiosa, pero al mismo tiempo un intenso 
intercambio científico”. El titular tenía una sola palabra: Gewährenlas-
sen. Michael Stolleis murió el 18 de marzo de 2021 a los 79 años, a la 
misma edad que su maestro Sten Gagnér. Hubo tres palabras al final 
del obituario de Gagnér, y estas palabras también se aplican a su autor, 
Michael Stolleis: “Una huella de luz”. 
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